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RESUMO

O rito do Tribunal do Juri possui duas fases. A primeira segue as normas do artigo 406
e seguintes do Cadigo de Processo Penal, com o recebimento da denlncia e o periodo
probatdério, tendo a figura do juiz singular. Para por fim a primeira fase ha quatro
decisdes possiveis: pronuncia, impronuncia, absolvicdo sumaria e desclassificacdo. A
decisédo que levara o rito a segunda fase é a Pronancia (confirmada pelo Tribunal),
prevista no artigo 413, caput e 81° do Cddigo de Processo Penal, a qual o juiz, mesmo
sem provas concretas mas convencido da materialidade e com indicios suficientes a
respeito da autoria, encaminhard o réu para o Conselho de Sentenca decidir,
utilizando-se do principio in duabio pro societate. Com a decisdo de pronuncia
proferida, a defesa pode interpor recurso em sentido estrito, nos termos do artigo 581,
IV do Codigo de Processo Penal. Este recurso € encaminhado para o egrégio Tribunal
de Justica de Santa Catarina, no qual proferira deciséo, justificando-a, de manutencao
ou nao, e, se tratando de pronuncia que tem como fundamento o principio do in dubio
pro societate o Tribunal, mantendo a decisé&o, entende pela legitimidade da aplicacao
do referido principio. Para o presente trabalho, utiliza-se material bibliografico, como
livros, textos de leis, ainda, artigos publicados por blogs de juristas que objetivam
esclarecer duvidas e especificar determinados assuntos para académicos e
profissionais da area, e por fim se utilizar de pesquisa jurisprudencial do Tribunal de
Justica de Santa Catarina. De forma estrutural, tem-se no primeiro capitulo uma
abordagem histdrica a respeito do Tribunal do Juri, seus principios norteadores
previstos na Constituicdo Federal e o procedimento da primeira fase do rito. No
segundo capitulo, fala-se mais detalhadamente da decisdo de pronuncia, seus
elementos, o principio do livre convencimento do juiz com as limitacfes legais, e,
também, da influéncia que a decisdo de pronuncia pode causar no Conselho de
Sentenca. Como terceiro e ultimo capitulo, exibe-se o in dubio pro societate, o in dubio
pro reo e, por final, acérddos que demonstram o entendimento jurisprudencial do
Tribunal de Justica de Santa Catarina.

PALAVRAS-CHAVE: Tribunal do Juari, in dubio pro societate; in dubio pro reo;
jurisprudéncia.



ABSTRACT

The rite of the Jury's Court has two phases. The first follows the rules of the article 406
and following of the Code of Criminal Procedure, with the receipt of the complaint and
the probationary period, with the figure of the single judge. To end the first phase there
are four possible decisions: pronunciation, impronunciation, summary acquittal and
disqualification. The decision that will take the rite to the second stage is the
Pronunciation (confirmed by the Court), predicted in the article 413, caput and 81 of
the Code of Criminal Procedure, in which the judge, even without concrete evidence
but convinced of materiality and with sufficient indications related to the authorship,
shall direct the defendant to the Judicial Council to decide, using the principle in dabio
pro societate. With the decision of pronouncement declared, the defense may appeal
for resource in a strict sense, under the terms of the article 581, IV of the Code of
Criminal Procedure. This appeal is forwarded to the competent Court of Justice of
Santa Catarina, in which it will render a decision, justifying it, whether maintenance or
not, and, if it is a statement based on the principle of in dubio pro societate the Court,
maintaining the decision, understands through legitimacy the application of that
principle. For the present work, bibliographic material is used, such as books, texts of
laws, articles published by blogs of jurists that aim to clarify doubts and specify certain
subjects for academics and professionals of the area, and finally to use as case law
research of the Court of Justice of Santa Catarina. In a structural way, the first chapter
has a historical approach to the Jury Court, its guiding principles foreseen in the
Federal Constitution and the procedure of the first phase of the rite. On the second
chapter, it's discussed in more details the pronunciation decision, its elements, the
principle of free convincing of the judge with the legal limitations, and also the influence
that the decision of pronouncement can cause in the Sentencing Council. As a third
and final chapter, the in dubio pro societate, the in dubio pro reo and, finally, judgments
that demonstrate the jurisprudential understanding of the Court of Santa Catarina are
presented.

KEY-WORDS: Jury’s Court; in dubio pro societate; in dubio pro reo; case law.
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INTRODUCAO

Quando se pensa em Tribunal do Juri, fala-se em um tribunal popular
historico, que existe desde as primeiras sociedades aos arredores da Grécia, tendo
sua primeira legitimidade na Carta Magna da Inglaterra do ano 1215. Trata-se do
direito de um individuo de ser julgado por seus pares, ou seja, pessoas de sua
comunidade. No Brasil este procedimento se limita em processar e julgar infratores de
crimes dolosos contra a vida, de forma tentada ou consumada, e seus conexos. E um
rito bifasico (duas fases), onde na primeira ha a figura, além do Ministério Publico e
defesa, do juiz singular e, confirmando o crime ser doloso contra a vida e, o acusado
preenchendo os requisitos exigidos no Codigo de Processo Penal, passa-se fase
seguinte, do Plenario, onde havera o Conselho de Sentenca, sete pessoas do povo
gue ouvirdo toda a instrucdo e os debates orais entre acusacéo e defesa, terminando
a sessao com o veredicto.

Ao final da primeira fase do procedimento, chamada de instrucao
preliminar, o juiz dispbe de quatro decisdes possiveis: pronuncia, improndncia,
absolvicdo sumaria e desclassificacdo. A Unica decisdo possivel que leva o acusado
ao julgamento em plenario é a prondncia, na qual o juiz profere quando se convence
da materialidade e de indicios suficientes de autoria. Ocorre que, apesar de haver o
livre convencimento do magistrado com limitagdes no Codigo de Processo Penal, ndo
€ possivel mensurar esse “convencimento” para se fundamentar a decisdo de
prondncia, ndo sendo possivel regrar e fixar um limite para tal. Nesta érbita, muitas
vezes, sem haver provas concretas (que levam realmente ao convencimento pleno do
magistrado) referente a materialidade e autoria, juizes, ao proferirem a deciséo de
pronudncia, utilizam-se de um principio chamado in dubio pro societate, na qual se ha
davida, julga-se em favor da sociedade, encaminhando o réu para o Conselho de
Sentenca decidir se condena-o ou nao.

O enfoque do trabalho € esclarecer o que seja tal principio, bem como,
mencionar como 0s juizes o utilizam, as criticas e garantias processuais, base legal
e, como objeto de pesquisa, o entendimento jurisprudencial do Tribunal de Justica de
Santa Catarina.

Como primeiro capitulo, aborda-se o histérico do rito do Tribunal do Juri,

com uma breve resumo de onde houve a primeira legitimidade de tal procedimento e



10

como se expandiu ao redor do mundo, dando maior enfoque a chegada no Brasil, com
as competéncias do tribunal popular e as etapas de transicdo, nas Constituicbes
Federais, até os dias atuais.

Logo apds o historico, fala-se sobre os principios que norteiam o rito,
previstos na Constituicdo Federal de 1988, juntamente com o desenvolvimento da
instrucdo preliminar, esclarecendo as quatro decisdes que pde fim a primeira fase,
finalizando com um breve conceito da decisdo de pronuncia.

O segundo capitulo inicia-se com mais detalhes a respeito da pronuncia.
Fala-se sobre os elementos que devem compor a deciséo, limitagdes legais, excesso
de linguagem e, também, o livre convencimento do juiz, bem como, as limitacdes
impostas pelo Codigo de Processo Penal e abordagens doutrinérias a respeito de tal
principio, em primeiro momento.

Dando continuidade ao segundo capitulo tem-se, também, um tépico
relacionado a influéncia, aos jurados, da decisdo de prondncia, uma vez que cada um
recebe um cépia da deciséo e, vindo de um profissional da &rea juridica, que € o juiz,
qualguer excesso que tangencie o necessario, pode ser considerado como verdade
absoluta e acabar havendo um pré julgamento, influenciando o Conselho de
Sentenca, mencionando-se, também, sobre o principio da imparcialidade do juiz.

Como terceiro capitulo, enfoca-se o principio in dubio pro societate, criticas
de vérios autores, doutrinadores e escritores (de livros e artigos) que atuam na area
juridica e, também, no rito do Tribunal do Juri, como advogado, promotor de justica e
propriamente o juiz de direito, referentes ao principio.

Fala-se, também, do principio in dubio pro reo, no qual se é tratado como
um antagonista do in dubio pro societate, uma vez que aquele entende que, em caso
de davida, envia-se para a sociedade decidir se 0 acusado € inocente ou nao,
engquanto este entende que o réu deve ser absolvido caso haja davida razoavel a
respeito da autoria e materialidade.

Com a deciséo de pronuncia proferida pelo juizo a quo, a defesa podera
interpor recurso em sentido estrito, nos termos do artigo 581, inciso IV do Cédigo de
Processo Penal, na qual sera analisada em instancia superior, no Tribunal de Justica
e, com isso, o Tribunal podera confirmar ou ndo a deciséo.

O objetivo do trabalho é buscar entendimento jurisprudencial do Tribunal
de Justica de Santa Catarina quanto a aplicacdo ou incidéncia do principio in dubio

pro societate. Utiliza-se como metodologia: livros, textos legais, trechos de artigos
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online e, ementas de acordaos proferidos pelo préprio Tribunal de justica de Santa

Catarina, onde restara confirmado se o Tribunal aceita, ou ndo, o principio.
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1 O RITO DO TRIBUNAL DO JURI NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Como primeiro capitulo, faz-se necesséaria uma abordagem do rito do
Tribunal do Jari em um contexto amplo, histérico, como também, a temética e
principios norteadores. Aborda-se o historico do Tribunal Popular, direitos e garantias
aos subordinados (réus), assim como, sua chegada no ordenamento juridico
brasileiro, conjuntamente os principios que o gradeiam e os direitos e garantias

constitucionais.

1.1 TRIBUNAL DO JURI: ABORDAGEM HISTORICA

O Tribunal do Juri, segundo a maior parte da doutrina, possui raiz na Magna
Carta da Inglaterra de 1215. No contexto mundial, a préatica varia em conformidade
com o sistema adotado em cada pais. O objetivo do tribunal popular € de que os
crimes mais relevantes sejam julgados por pessoas de convivio social do acusado, ou
seja, o julgamento é feito pelos pares do réu. (TAVORA; ROSMAR, 2014, p. 974).

Conforme Rogério Tucci (1999, p. 12) ha quem afirme, com argumentos
respeitaveis e devidamente fundamentados, que o Tribunal do Juri possui
antecedentes remotos na lei mosaica, nos denominados dikastas (juiz e jurado no
tribunal de Atenas), na Heliéia (tribunal dito popular) ou no Arebpago (também tribunal
de Atenas) gregos; nos centeni comites, dos primitivos germanos; ou, ainda, na
Inglaterra, a qual se passou futuramente para os Estados Unidos da América e,
somente depois se passou para o continente europeu e americano.

Conforme Fernando Capez (2014, p.652), no Brasil o Juari popular foi
inserido e, formalmente regulamentado, em nosso ordenamento juridico pela primeira
vez em 1822, Lei de 18 de junho de 1822, com o Decreto Imperial de D. Pedro de
Alcantara, que vinha a instituir o Jari popular no Brasil. Porém, se limitava ao
julgamento dos crimes de imprensa. Em 1824, com a Constituicdo Imperial, o Juri
ampliou a competéncia para causas civeis e criminais. Em 1832, o instituto ganhou
ampla competéncia, sendo disciplinado pelo Cddigo de Processo Criminal, que so
fora, aquela, restringida em 1842. Em 1891, a nova Constituicdo manteve o,
respeitando a soberania. J& a Constituicdo de 1937, ndo manteve a soberania do

tribunal popular. Com a Constituicdo democréatica de 1946, a soberania do Juri é
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reinstituida, estando prevista em meio aos direitos e garantias constitucionais. A partir
dai, o instituto ndo perdeu esse principio importante. Na sequéncia, com a
Constituicdo de 1967, manteve os direitos e garantias. J& em 1969, ficou limitado em
julgar apenas os crimes dolosos contra a vida, com a Emenda Constitucional n. 1,
permanecendo até os dias atuais.

Como contribuicdo de Guilherme de Souza Nucci (2013, p. 749) tem-se que
a instituicdo do Jari tem sua origem, na visdo moderna, na Carta Magna da Inglaterra,
de 1215.Sabia-se que o mundo ja conhecia o tribunal popular, uma vez que ja existia
na Grécia e Roma, sendo dificil uma precisdo historica sobre qual seja a origem exata
do instituto, por este motivo tem-se que seu inicio pelo mundo ocidental em 1215, com
o preceito de que “ninguém poderia ser detido, preso ou despojado de seus bens,
costumes e liberdades, sendo em virtude de julgamento de seus pares”.

Expressa, ainda, que:

Apos a Revolugdo Francesa, de 1789, tendo por finalidade o combate as
ideias e métodos pelos magistrados do regime monarquico, estabeleceu-se
0 jari na Franca, dai espraiando-se, como ideal de liberdade e democracia,
para os demais paises da Europa. Lembremos que o Poder Judiciaria ndo
era independente, motivo pelo qual o julgamento do jdri impunha-se como
justo e imparcial, porque produzido pelo povo, sem a participacdo de
magistrados corruptos e vinculados aos interesses do soberano. (NUCCI,
2013, p. 749)

Ainda, nesta perspectiva, de Guilherme Nucci (2013, p. 749, 750) o Juri se
espalhou pelo mundo e fora se instalando nos demais paises principalmente por conta
das colonizacdes dos povos europeus nos paises ocidentais, como foi o caso da
chegada do instituto ao Brasil, em 18 de junho de 1822, por decreto do Principe
Regente, atendendo ao fendbmeno de propagacao que corria em toda a Europa. Era,
no inicio, um tribunal composto por 24 (vinte e quatro) cidaddos do povo que seriam
taxados como bons, inteligentes, honrados e patriotas, na qual se julgava os delitos
de abuso da liberdade de imprensa. Em 1824, o instituto ja tinha seu lugar na
Constituicdo do Império, na qual os jurados ja poderiam julgar causas civeis e
criminais, nos termos da lei. Com a proclamacdo da Republica, em 1889, o instituto
foi mantido, e, sob influéncia da Constituicdo americana, a instituicdo foi transferida
para o contexto dos direitos e garantias individuais. A Constituicdo de 1934 voltou a
inserir o juri no capitulo que se referia ao Poder Judiciario, e depois foi retirado,

totalmente, do texto constitucional, em 1937. Em decorréncia da retirada do instituto
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do texto constitucional, iniciou-se debates acerca da exclusdo ou manutencdo do
instituto no Brasil, até que o Decreto-lei 167, de 1938, confirmou a existéncia do
tribunal, porém, sem soberania. Com a Constituicdo de 1946, ressuscitou-se 0
Tribunal Popular em seu texto, voltando também a insergéo do instituto no capitulo de
direitos e garantias individuais, como se fosse uma forma de lutar contra o
autoritarismo. A Constituicdo de 1967 manteve a instituicdo no capitulo dos direitos e
garantias individuais, fazendo o mesmo a Emenda Constitucional n° 1. De 1969,
mantendo a instituicdo e limitando a competéncia do Tribunal do Jari apenas aos
crimes dolosos contra a vida, ndo se falando em soberania dos veredictos, sigilo das
votacdes ou plenitude de defesa. Somente com a Constituicdo Federal de 1988 que
foram reinseridos os principios da soberania dos veredictos, plenitude de defesa e
sigilo das votagoes, trazidos na Carta de 1946.

Devido a importancia dos principios supracitados, é feita uma abordagem

mais especifica destes a seguir.

1.2 PRINCIPIOS NORTEADORES

Atualmente o artigo 5° da Constituicdo Federal (1988), em seu inciso
XXXVIII, reconhece a instituicdo do Juri e assegura in verbis “a plenitude de defesa; o
sigilo das votacdes; a soberania dos veredictos; a competéncia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida”. (BRASIL, 2015, p. 10). Sdo estes principios que, a

seguir, séo tratados.

1.2.1 Plenitude de defesa

A Plenitude de defesa estd expressa nos termos do artigo 5°, inciso
XXXVIII, alinea “a” da Constituicao Federal de 1988.

Segundo Nassif (2009, p. 24), além do constituinte de 1998 preceituar
sobre amplitude de defesa (artigo 5°, LV, CF) erigiu, também, como forma de direito
fundamental o da plenitude de defesa, que visualmente se assemelha e até pode
remeter uma redundancia do que se refere a amplitude de defesa. Porém, devido a

importancia do fato julga-se a razdo pela qual o legislador optou por este principio,
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tendo o acusado de crime doloso contra a vida, quando fora julgado pelo Tribunal do

Juri, direito a mais do que a ampla defesa, ou seja, a defesa plena.

1.2.2 Sigilo das votacoes

O sigilo das votacOes esta previsto no artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea “b”
da Constituicdo Federal de 1988.
Como explica Nassif, dando continuidade aos principios norteadores do rito

do Tribunal do Juri, tem-se:

Assegura a Constituicdo o sigilo das vota¢gBes para preservar, com certeza,
os jurados de qualquer tipo de influéncia ou, depois do julgamento, de
eventuais represdlias pela sua opcéo ao responder o questionario. Por isso
mesmo a jurisprudéncia repeliu a ideia de eliminacdo da sala secreta, assim
entendida necesséria por alguns juizes com base na norma da Carta que
impde a publicidade dos atos decisérios (art. 93, IX, CF). O sistema, que
reputo aperfeicoado em relacdo ao americano e ao inglés, encontra uma
contradicdo: a decisdo unanime dos jurados compromete a ideia de sigilo,
pelo que merece seja repensada a ordem de que sejam declarados o nimero
de votos afirmativos e o de negativos (art. 488, ultima parte, CPP). Parece-
me correta a sugestdo de que, alcancada a maioria de uma das opc¢des (sim
ou néo), o magistrado encerre a verificacdo das respostas. (2009, p. 25)

Assim, expressa a nova redacdo do artigo 488, caput, do Cddigo de
Processo Penal, dada pela Lei n® 11.689, de 2008: “ApGs a resposta, verificados os
votos e as cédulas nao utilizadas, o presidente determinara que o escrivao registre no
termo a votac&do de cada quesito, bem como o resultado do julgamento.” (BRASIL,
2008)

Além disso, tem-se a regulamentacdo no Codigo de Processo Penal
brasileiro a respeito do presente principio, especificamente no artigo 485, in verbis:
“Nao havendo duvida a ser esclarecida, o juiz presidente, os jurados, o Ministério
Pulblico, o assistente, o querelante, o defensor do acusado, o escrivdo e o oficial de

justica dirigir-se-do a sala especial a fim de ser procedida a votacdo.” (BRASIL, 2008)

1.2.3 Soberania dos Veredictos

Encontra-se expresso no artigo 5° inciso XXXVIII, alinea “c” da
Constituicdo Federal de 1988.
Nassif explana que é um principio, como o proprio nome ja diz, que trata a

deciséo dos jurados (que formam o Conselho de Sentenca) de forma soberana, néo
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podendo ser acrescida de qualificadoras nem pelo juiz singular, nem pelo tribunal.
Ocorre que, ha uma séria ofensa a este principio, pois existem decisdes que excluem
qualificadoras apreciadas pelo Juri, ou, mais além, rejeitadas pelo conselho de
sentenca e acrescidas em 2° grau de jurisdigéo. O argumento trazido para tal violagéo
ao principio é de que as qualificadoras sdo matérias inerentes a pena, e nao ao tipo.
Por 6bvio, o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, se mostram
contrarios a tal argumento, e com razao. Porém, é inaceitavel que que o julgamento
seja parcialmente anulado, submetendo o réu a outro julgamento apenas no que diz
respeito a qualificadora, sob o argumento de que ela contraria a prova dos autos
(artigo 593, Inciso lll, alinea “d” do CPP). Tal determinacéo afronta o preceito que
assegura a plenitude de defesa e fere o principio da perpetuatio jurisdictionis. (2009,
p. 25)

Nas palavras de Fernando Capez: “trata-se de principio relativo, logo ndo
exclui a recorribilidade de suas decisdes, limitando-se, contudo, a esfera recursal ao
juizo rescindente”. (2014, p. 656)

1.2.4 Competéncia para julgamento de crimes dolosos contra a vida

Este principio refere-se aos crimes dolosos contra a vida. Esta previsto no
artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea “d” da Constituicdo Federal de 1988.

Nassif explica que:

Pelo artigo 5°, XXXVIIl, CF, é reconhecida a instituicdo do Jdri, com a
organizacdo que lhe der a lei (caput) pelo que se vé autorizada lei ordinéria a
sistematizar procedimentalmente a instituicdo, sendo entendimento pacifico
que foi recepcionado contigo a seu respeito no Codigo de Processo Penal.
Exemplo claro da compatibilidade entre a norma constitucional e a do Codigo
€ exatamente a que se refere a competéncia. (2009, p. 26)

Além do disposto na alinea “d” do inciso XXXVIII do artigo 5° da
Constituicdo Federal de 1988, a competéncia se faz explicita no artigo 74, 81° do
Caodigo de Processo Penal (decreto-lei 3.689/41)

Art. 74. A competéncia pela natureza da infragdo sera regulada pelas leis de
organizacao judiciaria, salvo a competéncia privativa do Tribunal do Jari.
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§ 1° Compete ao Tribunal do Jdri o julgamento dos crimes previstos nos arts.
121, 8§ 1° e 2°, 122, paragrafo Unico, 123, 124, 125, 126 e 127 do Cddigo
Penal, consumados ou tentados.

§ 2°. Se, iniciado o processo perante um juiz, houver desclassificacdo para
infracéo da competéncia de outro, a este sera remetido o processo, salvo se
mais graduada for a jurisdicdo do primeiro, que, em tal caso, terd sua
competéncia prorrogada.

§ 3°. Se 0 juiz da pronuncia desclassificar a infracdo para outra atribuida a
competéncia de juiz singular, observar-se-a o disposto no art. 410; mas, se a
desclassificacdo for feita pelo préprio Tribunal do Jari, a seu presidente
cabera proferir a sentenca (art. 492, § 20). (BRASIL, 1948)

Os crimes a qual se refere o artigo 74, 81° do Cédigo de Processo Penal
sdo: homicidio; auxilio, instigacdo ou induzimento ao suicidio; infanticidio e aborto.
Conceituados no caput dos artigos 121, 122, 123, 124 do Cddigo Penal.

Em relacdo a Constituicdo Federal de 1988, Nassif explica que:

O juri é apresentado na Carta pelo disposto no inciso XXXVIII de seu art 5°,
verbis: “E reconhecida a instituicdo do Jari, com a organizagdo que lhe der a
lei, assegurados...”. A expresséao “é reconhecida a instituigdo do juri’, e ndo o
termo tradicional (& mantida a instituicAo do Juri) autorizou identificar a
intencdo do constituinte no sentido de licenciar a legislag&o infraconstitucional
a ampliar o rol dos delitos sujeitos a julgamento pelo Tribunal Popular,
mantendo, para este, como competéncia irrevogavel pelo legislador comum,
a dos julgamentos dos crimes dolosos contra a vida (alinea d). (2009, p. 24)

Aury Lopes Jr. menciona que:

A competéncia do jari € assim muito bem definida no artigo 74, § 1°, de forma
taxativa e sem admitir analogias ou interpretacéo extensiva. Logo, ndo serao
julgados no Tribunal do Jari os crimes de latrocinio, extorsdo mediante
sequestro e estupro com resultado morte, e demais crimes em que se produz
o resultado morte, mas que ndo se inserem os “crimes contra a vida”. Essa
competéncia originaria ndo impede que o Tribunal do Juri julgue esses delitos
ou qualquer outro (trafico de drogas, porte ilegal de arma, roubo, latrocinio
etc.), desde que seja conexo com um crime doloso contra a vida. (2014, p.
1016)

O Tribunal do Juri tem competéncia para julgar, além dos crimes dolosos
contra a vida, 0s crimes conexos.

Em palavras de Guilherme de Souza Nucci, tem-se que:

Assegura o art. 5°, XXXVIII, d, a competéncia do juri para o julgamento dos
delitos dolosos contra a vida. E bem verdade que algumas posicdes existem
sustentando ser essa competéncia fixa, ndo podendo ser ampliada, embora
ndo haja nenhuma razéo plausivel para tal interpretacéo. Note-se que o texto
constitucional menciona ser assegurada a competéncia para os delitos
dolosos contra a vida e ndo somente para eles. (2013, p. 753)
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Vicente Greco Filho, faz uma critica, apontando que:

A Constituicdo néo referiu a figura tentada nem o julgamento dos crimes
conexos. A tentativa ndo necessitava, mesmo, ser citada, porque o crime
tentado é o préprio crime em fase de execucado. Ja quanto aos conexos, a
mencao seria conveniente, mas a extensao a eles é da tradicdo do direito
brasileiro, e ndo se questionou a sua exclusdo nem mesmo na época em que
a competéncia do juri era privativa para os crimes dolosos contra a vida.
(2013, p. 439)

Além disso, o artigo 78, inciso | do Codigo de Processo Penal traz, in verbis
que “no curso entre a competéncia do juri e a de outro 6rgao da jurisdicdo comum,
prevalecera a do juri. (BRASIL, 1948)

Existem varios outros principios que regem o Processo Penal Brasileiro
Porém, quando se trata de Tribunal do Juri, os supracitados séo os relevantes. Passa

a seguir, ao procedimento especial relativo ao jari.

1.3 RITO DO TRIBUNAL DO JURI: PRIMEIRA FASE

Importante que “o procedimento do juri é claramente dividido em duas
fases: instrugao preliminar e julgamento em plenario” (LOPES JR., 2014, p. 1017). E,
ainda, “a disciplina legal do Tribunal do Juri esta desenhada nos arts. 406 a 497 do
CPP, tendo sido substancialmente alterada pela Lei n. 11.689/2008.” (LOPES JR.,
2014, p. 1016). Porém, para fins de primeira fase, serdo elencados os artigos 406 a
421 do Cédigo de Processo Penal.

A primeira fase, por ora chamada de instrugdo preliminar, ndo pode ser
confundida com a investigacao preliminar, nessa fase ainda nao se iniciou a acao
penal e naquela ja existe a acdo penal e o processo ja foi iniciado. Assim,
compreende-se instrucdo preliminar a fase que sucede o recebimento da denuncia ou
gueixa e se extingue com a decisdo de pronuncia confirmada pelo Tribunal (sem a
qual ndo ha segunda fase). (LOPES JR., 2014, p. 1017)

Segundo Fernando Capez, a fase a qual se refere o paragrafo anterior, dita
como instrugdo preliminar, tem seu inicio com o recebimento da denuncia pelo juiz,
apos isto o réu é citado para apresentar resposta, ou seja, fazer sua defesa escrita
técnica por meio de seu advogado, a qual se néo for este constituido pelo réu, o juiz
nomeara um defensor para tanto, pois sem defesa, todo o processo € nulo. (2014, p.
657)
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A mencionada defesa é peca processual na qual é a primeira vez que o réu
tem a oportunidade de “falar’ no processo, por meio de defesa técnica elaborada por
advogado ou defensor. Serdo arguidas preliminares e tudo que o que interesse a
defesa do réu, conforme expressa o §3° do art. 406 do Cédigo de Processo Penal, in
verbis: “Na resposta, o acusado podera arguir preliminares e alegar tudo que interesse
a sua defesa” (BRASIL, 2008). Além disso, € momento de arguir a nulidade por
incompeténcia relativa do juizo, tendo em vista que a absoluta pode ser mencionada
em qualquer tempo do curso do processo e também em qualquer que seja o grau de
jurisdicdo. E também, o momento oportuno, que tem a defesa, de aduzir a
litispendéncia, coisa julgada, ilegitimidade de parte, suspeicdo do juizo, tudo como
esta expresso no texto legal dos artigos 108, 109 do Cddigo de Processo Penal.
(CAPEZ, 2014, p. 657)

A primeira fase, assim como o rito como um todo, segue uma ordem
sequencial no Cédigo de Processo Penal, na qual se dando continuidade tem-se que
apos a apresentacdo da defesa o juiz ouvird o Ministério Publico ou o querelante,
como expressa o artigo 409 do CPP, in verbis “apresentada a defesa, o juiz ouvira o
Ministério Publico ou o querelante sobre preliminares e documentos, em 5 (cinco)
dias.” (BRASIL, 2008). E, apds ouvir o Ministério Publico ou o querelante, o juiz
determinara a inquiricdo das testemunhas, conforme o artigo 410, in verbis “O juiz
determinara a inquiricdo das testemunhas e a realizacao das diligéncias requeridas
pelas partes, no prazo maximo de 10 (dez) dias.” (BRASIL, 2008)

Na sequéncia, conforme Fernando Capez:

Na audiéncia de instrucdo, serdo tomadas as declaracdes do ofendido, se
possivel inquiridas as testemunhas de acusacdo e defesa, o0s
esclarecimentos dos peritos, as acareacdes, o reconhecimento de pessoas e
coisas, o interrogatério do acusado e os debates. Ha que se observar que a
lei concentrou todos os atos instrutérios em uma Unica audiéncia, conforme
se infere da atual redacdo do art. 411 do CPP, tal como sucedeu no
procedimento ordinario e sumario. Além disso, o0 interrogatorio, antes
considerado o primeiro ato da instrucdo criminal, passou a integrar essa
audiéncia Unica, sendo realizado apds a prética de todos os atos probatorios.
(2014, p. 657, 658)

O procedimento, como expressa o artigo 412, “sera concluido em 90
(noventa) dias” (BRASIL, 2008)
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Finda a fase de instrucéo, passa-se a se observar, conforme texto legal e
doutrina as decisfes de pronuncia, impronuncia e absolvicdo sumaria e da decisédo de

desclassificacdo, no Cédigo de Processo Penal.

1.3.1 Absolvicdo Sumaria

A deciséo pela absolvicdo sumaria representa uma das quatro opcdes que
tem o juiz de decidir apds o fim da instrucdo preliminar.

Nas palavras de Herminio Marques Porto tem-se que:

Com a absolvigdo sumaria, a instrug¢éo a ela antecedente ganha adjetivacéo
de integral. Antes de o procedimento do Juri chegar ao final de sua primeira
fase, e dada atencgéo ao pedido formulado pela peticéo inicial penal, dendncia
ou gqueixa, que esta voltado para um julgamento (a ser expressado na deciséo
de pronincia) de admissibilidade da imputacdo no sentido de ser
encaminhada para a apreciacdo pelo Tribunal do Juari, € observado que a
instrugao realizada tem carater de instru¢gdo com “verdadeira duplicidade de
juizo, os chamados judicia duplicia, pois o réu pode imperar, paralelamente
ao pedido da parte contraria sobre a admissibilidade da acusagéao, que o juiz
declare inexistente jus puniendi, absolvendo-o sumariamente.(2007, p. 58)

Est& expressa no artigo 415, caput, in verbis “O juiz, fundamentalmente,
absolvera desde logo o acusado”(BRASIL, 2008), seus incisos dardo os requisitos
para que o juiz possa absolver sumariamente, quais sejam “provada a inexisténcia do
fato; provado nédo ser ele o autor ou participe do fato; o fato ndo constituir infracédo

penal; demonstrada causa de isen¢éo de pena ou exclusao do crime.” (BRASIL, 2008)

1.3.2 Improndncia

O juiz ndo se convencendo da prova de fato tipico imputado ao acusado ou
de prova de corpo de delito, a qual se verifica quando se d& atencdo as duas notas
gue seriam utilizadas para, caso sejam reconhecidas, caracterizar uma decisao de
pronudncia, quais sejam: indicios de autoria e prova da existéncia do crime, expressao
esta com sentido de prova de materialidade (PORTO, 2007, p. 62).

Em outras palavras, Aury Lopes Jr.,observa sobre a decisédo de improndncia.

De forma objetiva o autor traz que:
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A improndncia [e uma decisdo terminativa, pois encerra 0 processo sem
julgamento de meérito [...]. A impronincia é proferida quando, apesar da
instrugdo, ndo lograr o acusador demonstrar a verossimilhanca da tese
acusatoéria, ndo havendo elementos suficientes de autoria e materialidade
para a pronuncia. Esta, assim, em posicdo completamente oposta em relagédo
a prondncia. (2014, p. 1032)

Completa, ainda, argumentando que “tal decisdo n&o significa que o réu
esteja “absolvido”, pois, em que pese nao ser submetido ao Tribunal do Jari, n&o esta
completamente livre da imputagao”. (LOPES JR., 2014, p. 1033)

O dispositivo legal encontra-se no artigo 414 do Codigo de Processo Penal,
in verbis “N&o se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo, o juiz, fundamentalmente, impronunciara o
acusado”. (BRASIL, 2008)

No que diz respeito ao recursos cabiveis as sentencas de impronuncia e
absolvicdo sumaria, expressa o artigo 416 do CPP que “contra a sentenca de

impronuncia ou de absolvicdo sumaria cabera apelacao”.

1.3.3 Desclassificacao

Esta decisédo diz respeito a descaracterizacao do crime doloso contra a vida
(qual seja de competéncia do Tribunal do Juri) para um crime mais grave ou menos
grave, sim, pois ndo necessariamente a desclassificacdo deva sair de um crime mais
grave para um menos grave. No entanto, muda-se a tipicidade que fora imputada na
denuncia. (LOPES JR., 2014, p. 1038)

Como complemento, colhe-se o ensinamento de Herminio Marques Porto.

A deciséo desclassificatéria, excluindo o animus necandi que a peti¢éo inicial,
dendncia ou queixa, teve como dando especial coloracdo a vontade do
acusado, ndo compete a fixacdo especifica de nova e determinada
classificacédo penal; apresentara, pois, uma classificacao de sentido genérico,
ficando, no prosseguimento da instrugédo perante o Juiz singular competente,
a classificacdo especifica na incumbéncia de aditamento. Transitando em
julgado a decisdo desclassificatoria, passa a ser matéria preclusa a
classificacdo originaria que foi proposta pela dendncia ou pela queixa,
classificacdo entdo ndo mais restauravel. (2007, p. 66, 67)

O recurso cabivel a decisdo de desclassificacdo é o recurso em sentido

estrito, expresso no artigo 581, inciso Il do Cddigo de Processo Penal, in verbis:
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Cabera recurso, no sentido estrito, da decisdo, despacho ou sentenca que concluir

pela incompeténcia do juizo”. (BRASIL, 1941)

1.3.4 Pronuncia

Por ultimo, tem-se a decisdo de prondncia, que representa uma das quatro
possibilidades de decisdes que podem pdr fim a primeira fase do rito do Tribunal do
Juri. Fernando Capez relata que “o rito procedimental para os processos de
competéncia do Juri é escalonado. A primeira fase se inicia com o oferecimento da
denuncia e se encerra com a decisao de pronuncia”. (2014, p. 656)

Como conceituacdo tem-se que:

A pronudncia € a decisao interlocutéria, proferida no curso do procedimento e
gue fica uma classificacdo penal para ser decidida pelos jurados; é, portanto
decisdo “processual de conteudo declaratério em que o Juiz proclama
admissivel” a imputagdo que aceita e encaminha para julgamento pelo
Tribunal do Jari. (PORTO, 2007, p. 69, 70)

E ainda, “por impulsionar, transitando em julgado, o procedimento para a
fase do judicium causae, mostra efeitos preclusivos de natureza processual’.
(PORTO, 2007, p. 70)

Além disso, Aury Lopes Jr., expressa que:

A decisdo de pronincia marca o acolhimento provisério, por parte do juiz, da
pretensdo acusatoria, determinando que o réu seja submetido ao julgamento
do Tribunal do Juri. Preclusa a via recursal para impugnar a prondncia, inicia-
se a segunda fase (plenario). Trata-se de uma decisédo interlocutéria mista,
ndo terminativa, que deve preencher os requisitos do artigo 381 do CPP. O
recurso cabivel para atacar a decisdo de pronincia € o recurso em sentido
estrito, previsto no art. 581, 1V, do CPP. (2014, p. 1022)

Conforme Aramis Nassif:

O réu sera pronunciado se o juiz “convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo”. A deciséo de
prondncia mantém a natureza e esséncia que sempre a caracterizou, mesmo
com a reforma de 2008, ainda que ndo se fale mais em “sentenca de
pronudncia”. Mesmo com a antiga e equivocada denominacéo o ato era e é
uma decisdo interlocutéria mista, que encerra a primeira fase do
procedimento (judicium accusationis).
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A pronuncia esta devidamente fundamentada no texto do artigo 413 do
Codigo de Processo Penal, in verbis: “o juiz, fundamentalmente, pronunciara o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou participacao”. (BRASIL, 2008)

O recurso cabivel contra a decisdo de pronuncia € o em sentido estrito,
como expressa o artigo 581, inciso 1V do Codigo de Processo Penal, in verbis: Cabera
recurso, no sentido estrito, da decisao, despacho ou sentenga que pronunciar o réeu”.
(BRASIL, 1941)

A decisdo de pronuncia fora mencionada por ultimo, dentre as demais

decisbes, de forma proposital, pois é sobre a mesma que versa o préximo capitulo.
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2 DECISAO DE PRONUNCIA: UMA ANALISE ACERCA DOS CRITERIOS E
PRINCIPIOS

Neste capitulo tem-se uma abordagem analitica a respeito da deciséo de
prondncia, consideracdes doutrinarias e aspectos da legislagdo. Também, enfoque
sobre o livre convencimento do magistrado ao pronunciar o acusado, os elementos

que compdem a decisdo de pronuncia, e suas consequéncias para os jurados.

2.1 ELEMENTOS DA DECISAO DE PRONUNCIA

Sobre a deciséo de pronancia, mister se faz necessario o conceito abaixo.

A decisé@o por meio da qual o juiz, convencido da existéncia material do fato
criminoso e de haver indicios suficientes de que o acusado foi seu autor ou
participe, admite que ele seja submetido a julgamento perante o Tribunal do
Jari. [...] Classifica-se como deciséo interlocutdria mista ndo terminativa, pois,
além de nao encerrar julgamento do mérito, ndo pée fim ao processo. (REIS;
GONGCALVES, 2013)

Segundo os autores, mencionam a respeito de que da decisdao de
pronuncia é imprescindivel que conste o dispositivo legal a qual estd incurso o
acusado. Nao obstante a isso, devem estar presentes as qualificadoras e as causas
de aumento de pena que existem (conforme artigo 413, 8§ 1° do Codigo de Processo
Penal). Um dos requisitos também da decisédo de prondncia € a indica¢do se o crime
foi na forma consumada tentada. Nesta Orbita, menciona-se, também, que na decisédo
de pronuncia ndo deve conter quaisquer outras causas de diminuicdo de pena,
tampouco, mencionar agravantes e/ou atenuantes genéricas. Em se tratando de
concurso de crimes, ao prolatar a decisédo de pronuncia, o magistrado deve indicar tao
somente os artigos na qual o réu esta incurso e por quantas vezes, nao podendo
arrazoar se entende o concurso ser material ou formal, tampouco alegar se trata de
hipotese de continuidade delitiva. (REIS; GONCALVES, 2013)

Sobre o que diz respeito ao crime ser na modalidade consumada ou na
modalidade tentada, o Coédigo Penal define, em seu artigo 14, incisos | e Il

respectivamente, in verbis:
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Art.14. Diz-se o crime:

- Consumado, quando nele se reinem todos os elementos de sua
definicdo legal;

- Tentado, quando, iniciada a execucdo, ndo se consuma por
circunstancias alheias a vontade do agente. (BRASIL, 1941)

E no que diz respeito ao concurso de crimes, quanto a concurso material e
concurso formal, estdo previstos, respectivamente, nos artigos 69, caput, e artigo 70,

caput, ambos do Cédigo Penal.

Art. 69. Quando o agente, mediante mais de uma acdo ou omisséo, pratica
dois ou mais crimes, idénticos ou ndo, aplicam-se cumulativamente as penas
privativas de liberdade em que haja incorrido. No caso de aplicagédo
cumulativa das penas de reclusdo e de detencédo, executa-se aquela.

Art. 70. Quando o agente, mediante uma s6 acéo ou omisséao, pratica dois ou
mais crimes, idénticos ou nédo, aplica-se-lhe a mais grave das penas cabiveis
ou, se iguais, somente uma delas, mas aumentada, em qualguer caso, de um
sexto até a metade. As penas aplicam-se, entretanto, cumulativamente, se a
acao ou omissao € dolosa e os crimes concorrentes resultam de designios
autdbnomos, consoante o disposto no artigo anterior. (BRASIL, 1941)

A respeito da decisdo de prondncia, tem-se a contribuicdo de Aramis

Nassif.

A decisdo de pronuncia, em torno da qual circunvagam inUmeros conceitos
ndo carrega consigo qualidade deciséria mais significativa, nem inova a
situacgéo juridica do fato na sua destinacdo genérica. Podera, ndo obstante
isto, oferecer restricdo a pretensdo acusatéria. (NASSIF, 2009, p. 55)

Como j& citado anteriormente: o juiz “pronunciara o acusado, se convencido
da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacdao” (BRASIL, 2008), como diz o caput do artigo 413 do Cdodigo de Processo
Penal. Nota-se que o artigo descreve expressamente de materialidade e indicios
suficientes de autoria ou de participacao, quais sejam, os elementos que devem conter
na deciséo de pronuncia e, com base nestes dois elementos, que o juiz deve se basear
para pronunciar o réu e submeté-lo ao julgamento pelo Conselho de Sentenca.

O artigo 239 do Cédigo de Processo Penal traz que “considera-se indicio a
circunstancia conhecida e provada, que, tendo relacdo com o fato, autorize, por
inducéo, concluir-se a existéncia de outra ou outras circunstancias (BRASIL, 1941).

Conforme Guilherme de Souza Nucci (2013, p. 758, 759), tem-se como
requisitos da decisédo de prondncia a prova da existéncia de materialidade do fato a

qual fora imputado ao réu como crime e, como segundo requisito, que haja indicios
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suficientes de autoria ou participacéo. A materialidade € a existéncia do fato criminoso,
ou seja, no caso do rito do Juri, € a comprovacdo de que a vitima realmente esta
morta, que realmente houve crime doloso contra a vida, de maneira consumada ou
tentada. Como regra, atinge-se a certeza de que realmente fora praticado um crime
doloso contra a vida através de laudos periciais, demonstrando a ocorréncia da morte.
Porém, é possivel que se comprove a materialidade utilizando-se de outras provas,
como a testemunhal, por exemplo. Quanto ao segundo requisito, indicios suficientes
de autoria ou participacdo, o0 autor menciona que se faz necessario relembrar que
indicios sdo elementos subjetivos, ndo chegando a ser nivelado a uma prova concreta,
somente auxiliam a formacgédo do convencimento do juiz, constituindo prova indireta.
No entanto, apesar de ndo se comparar a prova concreta, a utilizacdo dos indicios,
ndo somente para a decisdo de pronuncia, mas para outros fins também, é viavel,
desde que se tenha cuidado quanto a quantidade de indicios que serao utilizados para
gue seja suficiente ao convencimento do magistrado, garantindo a seguranga minima
gue exige o devido processo legal.

Como explica Aury Lopes Jr. (2014, p. 1022, 1023), a pronuncia possui um
papel de extrema importancia para o prosseguimento do rito escalonado do Tribunal
do Jari. E nela que estardo demarcados os limites da acusac&o, na qual sera arguida
em plenario, Deve constar toda a abordagem fatica do crime que fora cometido, bem
como, as eventuais circunstancias, se houver, de qualificadoras e/ou causas de
aumento de pena que constam na dendncia. Sendo assim, as agravantes, as
atenuantes e causas especiais de diminuicdo de pena ndo séo objeto da prondncia,
essas sO servem para futura andlise e aplicacdo na hora do juiz proferir a sentenca.

Em contribuicdo de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2014, p.
981, 982), a decisdo de pronuncia deve conter toda a fundamentacéo de praxe, como
qualquer outra decisdo ou sentencga, e nela o juiz deve se ater a indicacéo e convicg¢ao
da materialidade combinado com indicios de autoria, ou seja, 0 juiz apontara o
dispositivo legal a qual se esta imputando ao fato criminoso conjuntamente com as
qualificadores e/ou causas de aumento de pena.

Acrescenta ainda que:

A decisdo de pronincia ndo deve apreciar circunstancias judiciais,
atenuantes ou agravantes, nem tampouco de privilégio que reduza a pena. A
matéria de individualizagcao da pena néo faz parte da pronincia. Acolhendo
circunstancias dessa qualidade, o juiz estaria a fundamentar a
pronuncia de forma a influenciar os jurados. Acabaria por revelar um juizo
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absolutério ou condenatdrio, ainda que de maneira discreta. A pronuncia,
congruente com a denuncia e com a instrucéo criminal realizada na primeira
fase, destina-se ao exame da admissibilidade dos fatos para o fim de serem
apreciados pelo Conselho de Sentenga. (TAVORA; ALENCAR, 2014, p.
983)

Fazendo a andlise das mencdes acima destacadas, pode-se observar a
importancia que possui a decisao de pronuncia frente ao prosseguimento do rito. Nota-
se que o juiz deve se ater as restricbes também mencionadas acima, devendo-as
observar restritamente, o Conselho de Sentenca, a qual receberdo cépia da deciséo,
por isso o motivo do exame da admissibilidade.

2.2 PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ E AS LIMITACOES
IMPOSTAS PELO CODIGO DE PROCESSO PENAL

Mister faz-se necessaria a conceituacdo e esclarecimento do que seja 0
livre convencimento do juiz. Estd4 previsto no Cddigo de Processo Penal, mais
especificamente no artigo 155, in verbis:

O juiz formara sua conviccao pela livre apreciagdo da prova produzida em
contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisédo exclusivamente
nos elementos informativos colhidos na investigacdo, ressalvadas as provas
cautelares, nao repetiveis e antecipadas. (BRASIL, 2008)

Conforme mostra o professor Uadi Lammégo Bulos:

Conquanto o ato de julgar seja sempre um encontro do espirito do julgador
consigo proprio, cumpre reconhecer que, em regra, cada situagdo € Unica.
Por haver nas méos do juiz uma infinidade de matérias, desde querelas
insignificantes a questdes portentosas e de valor sacramental, seu tirocinio
convém ser executado com refinada sensibilidade. Assim é de se esperar que
a magistratura guarde a sociedade contra o arbitrio estatal, garantindo o
respeito as liberdades publicas e preservando a dignidade da pessoa
humana. Nesse interim, esflora o principio segundo qual o juiz pode apreciar
livremente as provas, atribuindo-lhes a for¢a e o valor que entender, guiado
apenas pela prudéncia objetiva e pelo bom senso, de modo que indique, na
decisdo, os motivos que formaram o seu convencimento. Eis a conviccdo
motivada dos juizes, isto é, a técnica mediante a qual as provas séo
examinadas de acordo com a consciéncia judicial, a luz das impressdes
colhidas do processo e pela analise imparcial e independente dos fatos e
circunstancias constantes nos autos. (2000, p. 185)

O autor expressa a importancia de haver uma margem de possibilidades

as decisdes dos magistrados, denominando-se livre convencimento do juiz. Menciona,
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também, a necessidade e importancia de se haver um juiz prudente para as decisoes,
uma vez que esta diariamente lidando com situacdes que sao passiveis de
ponderacéo, tudo buscando a melhor maneira de se fazer o justo. (BULOS, 2000, p.
185)

Destarte, como visto, o juiz, ao proferir a decisdo de pronuncia deve se ater
as restricdes impostas pelo artigo 413, caput do Codigo de Processo Penal. Fazendo
uma andlise mais especifica do dispositivo legal supramencionado, este deixa bem
claro o principio intrinseco do livre convencimento do juiz, uma vez explanando que
‘o juiz [...] se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou participacao” (BRASIL, 2008), porém este convencimento
que se fala ndo é pleno nem possui absoluta liberdade, uma vez que logo abaixo do
caput, do referido artigo, ha o paragrafo primeiro e seu disposto, in verbis:

A fundamentacao da prondncia limitar-se-a a indicagcao da materialidade do
fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou participacéo,
devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado e
especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena.
(BRASIL, 2008)

Conforme explica Alessandra Roberta Cavalcante da Rocha Batista, sobre
o paragrafo primeiro do dispositivo supramencionado:

O magistrado deve prolatar a decisdo de pronincia quando estiver
convencido, ap6s toda a instrugdo criminal ocorrida na primeira fase do juri
de que, o fato tipico existiu e que ha indicios de que o réu, com todas as
provas carreadas no processo crime, fora o autor ou participou para a pratica
do crime. (BATISTA, 2015)

Por seguinte, encontra-se na fundamentacdo da decisdo de prondncia a
figura do livre convencimento do magistrado para proferi-la. No entanto, para que nao
ocorra excesso de “liberdade” ao prolatar a sentencga, ha limitagcdes no proprio Codigo
de Processo Penal. Alexandre Morais da Rosa, Juiz de Direito da comarca de
Floriandpolis — Santa Catarina, fala de forma clara e objetiva sobre os excessos pelos

magistrados.

[...] encontraremos juizes que se declararam imperadores de suas unidades
jurisdicionais nas quais o Direito se confunde com suas preferéncias
pessoais, como se pudessem eles, democraticamente, criar seu autodireito,
sem referenciais externos e normativos. O império do “eu penso assim” e “se
nao gostou, recorra”. (ROSA, 2018, p. 28)
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Nota-se que, o magistrado deve se ater ao que realmente se faz necessario
quando proferir a decisdo de pronudncia, uma vez que esta podera ser vista pelo

Conselho de Sentenca, podendo interferir na imparcialidade do Juri.

2.3 INFLUENCIA DA DECISAO DE PRONUNCIA NO CONSELHO DE SENTENCA

Como acima destacado, o juiz deve limitar-se ao que o texto do Cédigo de
Processo Penal impde, especificamente no exposto no paragrafo primeiro do artigo
413. Imprescindivel, porque sao importantes por conta da influéncia que o eventual
excesso de linguagem na Decisao de Pronuncia pode gerar no Conselho de Sentenca,
uma vez que os jurados receberdo copias da Pronuncia, como dispde o artigo 472,
paragrafo Unico do Cdadigo de Processo Penal, que diz que “ o jurado, em seguida,
recebera copias da pronuncia ou, se for o caso, das decisdes posteriores que julgaram
admissivel a acusacao e do relatorio do processo”. (BRASIL, 2008). Dai a importancia
de se ter uma deciséo de pronuncia proferida de acordo com os limites legais.

Por outro lado, o artigo 478 do Codigo de Processo Penal proibe que se
faca mencéo em plenario, sob pena de nulidade, a deciséo de pronudncia, 0 que acaba
acarretando em um “paradoxo absurdo”, pois os jurados recebem copias da Pronuncia
e as partes nao podem explicar do que se trata. (LOPES JR. 2014, p. 733)

O autor, ainda, expressa:

Ora, ndo se permite que acusador e defesa facam alusédo a pronudncia, mas
entrega-se coOpia dela para os jurados!? E tem o jurado condi¢cbes de
compreender plenamente o que ali estd? Nem sempre. E o pior, ndo podem
as partes explicar-lhes a decisao! Um paradoxo absurdo, que s6 pode ser
atenuado pela postura atenta e coerente do juiz presidente, explicando, de
forma clara e cuidando ao maximo para ndo ser tendencioso, eventuais
dividas que os jurados possam ter em relacdo a decisdo de pronuncia.
(LOPES JR. 2014, p. 733)

A respeito do excesso de linguagem na decisdo de pronuncia, Ricardo

Antdnio Andreucci diz o seguinte.

Na pronuncia, entretanto, o juiz deve se limitar a reconhecer a materialidade
do fato e a existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo do
réu no crime. O juiz ndo ingressa no mérito da causa, ou seja, nao condena
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e nem absolve o réu: apenas faz um juizo de admissibilidade sobre a causa,
permitindo que somente cheguem ao Tribunal do Jari (plenario) as
imputagbes com um minimo de viabilidade, para que, sobre elas, se
pronuncie soberanamente o Conselho de Sentenca.

A pronuncia é uma decisdo contra a qual cabe o recurso em sentido estrito.
Nela ndo pode o magistrado ingressar no mérito da causa, sob pena de
ocorrer nulidade por excesso de linguagem ou, como se diz também, excesso
de pronuncia. A nulidade ocorre porque, assim agindo, o magistrado suprime
e se apodera de uma competéncia que nao lhe pertence, a qual é destinada
exclusiva e soberanamente, pela Constituicdo Federal, aos jurados.
(ANDREUCCI, 2018)

Tem-se na publicacdo abaixo uma explicacdo do egrégio Superior Tribunal

de Justica a respeito do excesso de linguagem.

Excesso: aquilo que sobra, que é exagerado, desnecessario. Nos diversos
dicionérios da Lingua Portuguesa, a definicdo para a palavra é encontrada de
forma precisa. Entretanto, na pratica juridica, o conceito pode ndo ser tao
simples de classificar. Atualmente, é rotineiro discutir o excesso de
formalismo na linguagem do Direito. Com o movimento crescente de
aproximacdo Judiciério-sociedade, a procura de um discurso juridico mais
acessivel ao cidaddo tornou-se um objetivo a alcancar. Mas quando se
guestiona o excesso de linguagem do juiz ao redigir uma sentenca de
pronincia? O que seria excessivo? (STJ, 2010)

Nesta Orbita, o proprio egrégio Superior Tribunal de Justica exprime em
busca de respostas as perguntas acima formuladas, dizendo que de acordo com
varios juristas, € crucial o uso de uma linguagem moderada na deciséo de pronuncia.
O juiz ndo pode se aprofundar no exame da prova, para que ndo possa correr o risco
de influenciar os jurados que, que sdo os Unicos juizes que irdo julgar o mérito. Neste
sentido, coloca que havendo duas versdes no processo, 0 juiz apenas menciona-as,
sem discutir ou opinar a respeito da veracidade de uma ou de outra. Explica que néo
cabe, também, ao juiz, fazer a andlise a respeito da idoneidade das testemunhas, uma
vez que a posicao do magistrado no processo deve ser neutra, pois se tratando do
Tribunal do Juri, deve-se ater aos limites impostos no Codigo de Processo Penal ao
proferir a decisao de pronuncia, para que os jurados ndo possam induzir nenhum juizo
de valor. (STJ, 2010)

Guilherme Nucci explica mais sobre o artigo 472 do Codigo de Processo
Penal. Segundo o autor este recebimento de copias do processo e da Decisao de
Prondncia € uma inovacéo trazida pela Lei 11.689 de 2008, na qual trouxe muitas
mudancas para o rito do Tribunal do Juri, e possibilita uma melhor compreensao dos
jurados face a situagdo processual e ao cenério do caso a julgar. Explica, também,

gue se os jurados recebem copias da Decisédo de Pronuncia, ja € mais um motivo para
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gue o magistrado se atenha as formalidades e limites legais, para que se profira em
termos sobrios, sem excessos. (2008, p. 792)

Quanto a decisao de pronuncia, diz-se que “essa etapa é deveras peculiar
no processo penal, e pouca atencdo se da a “forma” da decisdo de pronuncia”.
(SOUZA, 2017), e ainda:

[...] uma das maiores relevancias, as vezes oculta, é o fato de que em
plenario, logo apés a formacédo do Conselho de Sentenca, os/as jurados/as
lerdo a peca (sendo vedada, no entanto, durante os debates, a sua utilizagéo
pelas partes). Essa leitura pode ser crucial para a formacdo de mentalidade
ao/a jurado/a e, a depender dos termos ali utilizados, pode retirar a
imparcialidade necessdaria a assisténcia das teses, provas e argumentos
postos na sesséo plenaria. (SOUZA, 2017)

Nota-se a cautela que devem ter os juristas e, principalmente, o magistrado,
a qual deve ser imparcial em todo os atos e em todo momento. Assim, segundo
Marcelo Balzer Correa (2016), o Conselho de Sentenca dos tempos atuais ndo € mais
o mesmo de antigamente, diga-se cerca de 20 (vinte) anos atras, na qual as
solenidades da época e suas antigas instalagbes indagavam a importancia de suas
decisbes. Hoje em dia a mecanica é muito mais digital, mais robdtica,
computadorizada, a escolha dos jurados € feita de forma eletrdnica e automatica,
deixando muito a desejar, pois muitas vezes seleciona candidatos a jurados
desmotivados, sem uma carga de relevante valor social ou cultural, na qual este
desmotivo pode gerar descompromisso e descomprometimento com a sociedade, e
estes jurados irdo dividir com o juiz togado o poder de julgar. Como o Tribunal do Juri
€ composto por pessoas leigas, todas as informacgdes juridicas e material lhe séo
dadas pelo 6rgéo jurisdicional a qual estdo subordinados. Neste sentido, deve-se
tomar cuidado com as expressdes e informacdes apresentadas, principalmente do juiz
togado, que deve ter uma posigao imparcial todo o tempo e em momento algum pode
deixar seu conhecimento juridico aflorar de forma que induza os jurados na hora de
proclamarem o veredicto.

Como supramencionado, observa-se que o juiz togado deve ser imparcial
todo o tempo, sendo este um principio que esta presente em todas as jurisdigdes.
Gisele Leite (2018) profere a respeito da imparcialidade do juiz. A Doutora em Direito
menciona que a figura do magistrado representa a jurisdicdo, ou seja, 0 juiz € um
delegado do Estado, enquanto funcao jurisdicional, porém nao atua de forma

especifica de cargo publico, e sim de uma maneira lato sensu referente a categoria
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profissional dos funcionarios publicos. As partes principais de uma relacéo juridica sao
as partes e o juiz, na qual ha a figura do litigio, onde as partes levam a jurisdicdo os
fatos, as alegacg0es, as provas, e a figura do juiz para botar ordem no processo e ao
final proferir uma deciséo referente a material objeto do processo. Sendo assim o juiz
tem uma funcéo central no processo, ndo podendo pender para nenhum dos lados

litigantes
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3 IN DUBIO PRO SOCIETATE OU IN DUBIO PRO REO? UMA ANALISE
JURISPRUDENCIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA CATARINA NO
PERIODO DE 2016 A 2018

Como ultimo capitulo, faz-se uma abordagem a respeito do principio in
dubio pro societate, objeto de estudo, a fim de esclarecer o que seja este principio,
consideracdes de autore, e, também, o que o Tribunal de Justica de Santa Catarina
entende a respeito do referido principio.

Em contrapartida, fala-se também do principio in dubio pro reo, abordando
sua fundamentacédo legal e estudos doutrinarios e, por fim, o estudo a respeito do
entendimento jurisprudencial do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina a respeito do primeiro, objeto de estudo.

3.1 IN DUBIO PRO SOCIETATE

Antes de se adentrar as criticas, mister se faz esclarecer do que se trata o
in dubio pro societate. Gustavo Roberto Costa, promotor de justica, faz um breve
conceito, definindo que “significa que, em determinadas fases do processo penal —
como no oferecimento da dendncia e na prolacédo da decisdo de pronuncia — inverte-
se a légica: a duvida ndo favorece o réu, e sim a sociedade”. (COSTA, 2015)

Em outras palavras, Denis Caramigo Ventura, descreve:

Como forma de justificar a remessa de todo e qualquer processo para o
Tribunal do Jdri, alguns julgadores se utilizam do principio in dubio pro
societate. Trata-se de um principio (ficticio) juridico brasileiro, segundo o qual,
mesmo que um juiz ndo tenha a certeza, mas esteja convencido
pessoalmente da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes
de autoria ou de participacéo, ele devera pronunciar o acusado a Juri Popular,
para que a prépria sociedade decida pela condenacdo ou ndo do acusado.
(VENTURA, 2016)

A decisdo de pronuncia, vista anteriormente, necessita ser fundamentada
(como qualquer outra decisdo) como expresso no texto de lei, no caput artigo 413 do
Cddigo de processo Penal (decreto-lei 3.689/41) alterado pela Lei 11.689/2008,

colocando que “O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado [...]".
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Dentro desta fundamentacéo, juizes se utilizam de um principio chamado
in ddbio pro societate, na qual, via de regra, se ha alguma possibilidade de que haja
entendimento pela imputagéo valida de um crime doloso contra a vida em relacdo ao
acusado, o juiz admitira a acusacdo, cumprindo como garantia da ordem a
Constituicao, na qual carrega consigo a admissao da competéncia do tribunal popular
para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, tendo que aplicar este principio
com total cautela e prudéncia, haja vista o peso de uma decisdo que pronunciara o
acusado e este seja levado ao Conselho de Sentenga sem um “suporte probatoério que
viabilize o exame valido da causa pelos jurados”. (NESTOR; TAVORA, 2014)

Nas palavras de LOPES JR:

[...] bastante problematico é o famigerado in dubio pro societate. Segundo a
doutrina trandicional, neste momento decisério deve o juiz guiar-se pelo
“‘interesse” da sociedade” em vez o réu submetido ao Tribunal do Juri, de
modo que, havendo dlvida sobre sua responsabilidade penal, deve ele ser
pronunciado. [...] A jurisprudéncia brasileira esta eivada de exemplos de
aplicagdo do brocardo, ndo raras vezes chegando até a censurar aqueles
(hereges) que ousam divergir do “pacifico entendimento”... Pois bem,
discordamos desse pacifico entendimento. (2014, p. 1025)

E, ainda, termina questionando: “[...] qual é a base constitucional do in
dubio pro societate? Nenhuma. Nao existe”. (LOPES JR. 2014, p. 1025)

Semelhante ao questionamento de Aury Lopes Jr., tem-se a critica também
de Gustavo Roberto Costa, que pergunta: “[...] trata-se mesmo de um “principio”? A
resposta — a menos que rasguemos a Constituicdo Federal e o Codigo de Processo
Penal — é cristalina e negativa”. (COSTA, 2015)

Mais um doutrinador que pde sua critica quanto ao presente principio, tem-

se que:

Existem correntes que defendem, em nome do principio in dubio pro
societate, a pronunciacao, e outros que rejeitam esta possibilidade. Estou que
€ mais correta a segunda. Acontece que, se é verdade que a dlvida opera
em favor da sociedade, ndo € menos verdadeiro que a auséncia de qualidade
probatéria no contraditéria € invélido para sustentacdo de qualquer
convencimento para 0 magistrado. Aqui concorrem principios fundamentais
do homem: devido processo legal, ampla defesa, etc. Nao ha, ética ou
juridicamente, base de sustentacdo para a tese que admite a prova exclusiva
do inquérito para pronuncia. (NASSIF, 2001, p. 44)

Em continuidade ao raciocinio de Ventura, tem-se que € muito comum nos
meios forenses, a aplicacéo do principio in dubio pro societate, infelizmente. O motivo,

7

pelo qual se utiliza este principio, é de estar dando devida continuidade ao
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procedimento dos crimes dolosos contra a vida, porém, esta continuidade muitas
vezes acontece sem um razoavel conjunto probatdrio, ou seja, ha nos meios forenses
a aplicacédo do referido principio, para dar prosseguimento ao rito do Tribunal do Jari,
sem que se tenha um concreto agrupamento de provas. A esperanca € de estarem,
0s magistrados, dando um cumprimento efetivo aos preceitos constitucionais, com a
ideia de que o acusado de crime doloso contra a vida deve ser julgado por seus pares.
(VENTURA, 2016)

Destarte, pode-se observar que ha criticas em relacdo ao famigerado
principio, pela auséncia de fundamentacéao legal ou pelo descumprimento de preceitos
e garantias constitucionais atribuidas ao acusado, qual seja, a aplicacdo do principio

in dubio pro reo, no caso de duvida, que se vé na sequéncia.

3.2 IN DUBIO PRO REO

O principio in dubio pro reo esta contido dentro do principio da presuncao
de inocéncia, trazido na Constituicdo Federal de 1988, mais precisamente no artigo
59, inciso LVII que in verbis se tem que “ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado de sentenca penal condenatéria”. (BRASIL, 1988). Este é o
principio em sentido amplo, tratar-se-a, aqui, tdo somente da ramificacéo in dubio pro
reo.

Como breve conceito do in dubio pro reo, tem-se que:

Também conhecido como principio de favor rei, o principio do “in dubio pro
reo” implica em que na duvida interpreta-se em favor do acusado. Isso
porque a garantia de liberdade deve prevalecer sobre a pretenséo punitiva do
Estado. (GOMES, 2010)

Tem-se, também, contribuicdo de Geovano Prudencio Flor.

O principio do in dubio pro reo é um principio fundamental em direito penal
gue prevé o beneficio da duvida em favor do réu, isto €, em caso de divida
razoavel quanto a culpabilidade do acusado, nasce em favor deste, a
presuncéo de inocéncia, uma vez que a culpa penal deve restar plenamente
comprovada.(FLOR, 2016)

Como visto anteriormente, diferente do principio in dubio pro societate, a

presuncdo de inocéncia tem previsao legal tanto na Constituicdo Federal, que € o
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apice hierarquico normativo, quanto no Codigo de Processo Penal (decreto-lei

3.689/41), no artigo 386, inc VII, que caracteriza o referido in dubio pro reo.

Art 386 — O juiz absolvera o réu, mencionando a causa na parte dispositiva,
desde que reconhega: [...]
VIl — ndo existir prova suficiente para condenacgéo. (BRASIL, 1941)

No processo penal, mais precisamente ao fim da instrucdo preliminar do
rito do Tribunal do Juri, “Nao se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia
de indicios suficientes de autoria ou de participacdo, o juiz, fundamentadamente,
impronunciara o acusado”. (BRASIL, 2008). Ou seja, mais um caso de duvida quanto
a autoria do crime.

Aury Lopes Jr. coloca que:

A complexidade do conceito de presun¢éo de inocéncia faz com que o dito
principio atue em diferentes dimensdes no processo penal. Contudo, a
esséncia da presuncdo de inocéncia pode ser sintetizada na seguinte
expressdo: dever de tratamento.[...] Dentro do processo, a presuncdo de
inocéncia implica um dever de tratamento por parte do juiz e do acusador,
gue deverdo efetivamente tratar o réu como inocente, ndo (ab)usando das
medidas cautelares e, principalmente, ndo olvidando que a partir dela se
atribui a carga da prova integralmente ao acusador. (2014, p. 562)

Tem-se, também, a contribui¢cdo de Viviane Alves de Morais.

Na davida, absolva-se o réu. Por qué? Por muitos motivos. Absolva-se o réu,
pois a ordem juridica do Estado de Direito prefere absolver dezenas ou
centenas de culpados a ver um Unico inocente sofrer a injustica da punicéo
indevida, que resultaria de um ato ilicito praticado pelo préprio Estado.
Absolva-se o réu, pois em Direito Penal interpretam-se as regras sempre da
forma mais restritiva possivel, de modo a produzir a interferéncia minima
necessaria a sociedade, sempre direcionada exclusivamente ao responséavel
pelo ato punivel. Afinal, o Direito Penal é sempre a Ultima alternativa.
Representa o limite do exercicio do poder do Estado-instituicdo sobre o tecido
social, uma vez que da4 a esse Estado poder sobre os corpos dos
jurisdicionados, entendido aqui como a restricdo das liberdades e, em
esséncia, da maior liberdade conferida a cada individuo: a de ir e vir. Assim
€ gue atua o Estado de Direito, desde que respeitador de liberdades e
garantias fundamentais ordenadas no velho pensamento liberal do século
XVl e expressas pelo ideario iluminista que se funde ao Direito poés-
Revolucdo Francesa. (MORAIS, 2018)

Observa-se a confirmacgéo de que o sistema penal brasileiro entende por
absolver o acusado em caso de duvida razoavel, uma vez que se € mais bem visto o

Estado absolver possiveis infratores ao condenar um possivel inocente.
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Ao se interpor e arrazoar um recurso em sentido estrito e enviar para o
Tribunal de Justica de Santa Catarina, passar-se-a a analisar o que este entende

quanto & aplicabilidade do in dubio pro reo na decisao de pronuncia.

3.3 ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA
CATARINA

Como terceiro e ultimo topico, tem-se a analise jurisprudencial das decisdes
do Tribunal de Justica de Santa Catarina, entre os anos de 2016 e 2018, a respeito
da aplicabilidade do in dubio pro societate nas decisdes de pronuncia proferidas por
juizes de comarcas espalhadas pelo Estado.

Inicialmente, colhe-se da jurisprudéncia, o entendimento do egrégio
Tribunal catarinense, com o Acordao proferido na Primeira Camara Criminal, tendo

como relator o Desembargador Paulo Roberto Sartorato, no ano de 2016, o seguinte.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO PELO MOTIVO TORPE E
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA (ART. 121, § 2°,
INCISOS | E IV, DO CODIGO PENAL). RECURSO DA DEFESA.
PRETENDIDA A IMPRONUNCIA DOS REUS. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA DE CRIME DOLOSO CONTRA
A VIDA DEVIDAMENTE CONSTATADOS. REQUISITOS DO ART. 413 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL PLENAMENTE PRESENTES.
PRONUNCIA QUE CONSTITUI MERO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.
ALMEJADA EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS RECONHECIDAS.
INVIABILIDADE. INDICIOS QUE DAO MARGEM A OCORRENCIA DAS
REFERIDAS CIRCUNSTANCIAS. EVENTUAIS DUVIDAS A SEREM
DIRIMIDAS PELA CORTE POPULAR. INCIDENCIA DO PRINCIPIO IN
DUBIO PRO SOCIETATE. MANUTENGAO DA DECISAO DE PRONUNCIA
QUE SE IMPOE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1.
Comprovada a materialidade do crime doloso contra a vida e presentes
indicios suficientes da autoria, deve a matéria ser remetida ao Conselho de
Sentenga para, soberanamente, apreciar e dirimir as dividas acerca da
participagdo dos acusados no crime. 2. Na fase da prondncia, as
gualificadoras "s6 podem ser excluidas quando manifestamente
improcedentes, sem qualquer apoio nos autos, vigorando também quanto a
elas o principio in dubio pro societate". (MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo de
processo penal interpretado. 82. ed. S0 Paulo: Atlas, 2001. p. 921). (TJSC,
Recurso em Sentido Estrito n. 0003625-78.2011.8.24.0045, de Palhoca, rel.
Des. Paulo Roberto Sartorato, Primeira Camara Criminal, j. 22-11-2016).

Observa-se neste Acorddo que, o recurso fora interposto pela defesa,
requerendo a improndncia dos réus, porém foi negada pelo Tribunal entender que
estdo presentes os requisitos do artigo 413 do Cdodigo de Processo Penal. Em

segundo momento, a defesa requereu a exclusdo das qualificadoras reconhecidas,
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mais uma vez negado. Ao final, pbe-se “eventuais duvidas a serem dirimidas pela
corte popular’, e, logo apés, “incidéncia do principio in dubio pro societate”, e assim,
o Tribunal entendeu por manter a pronuncia, conhecendo do recurso e julgando
desprovido.

Na sequéncia, ainda de 2016, tem-se o Acorddao da Quarta Camara
Criminal, tendo como relatora a Desembargadora Cinthia Beatriz da Silva Bittencourt

Schaefer. Colhe-se o seguinte.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIME DE HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO [ART. 121, § 2°, Il e IV, DO CODIGO PENAL] E CRIMES DE
AMEACA [ART. 147 DO CODIGO PENAL]. PRONUNCIA EM PRIMEIRO
GRAU. RECURSO DA DEFESA. ALEGACAO DE EMBARACO AO
EXERCICIO DA AMPLA DEFESA. (I) NULIDADE DA RECONSTITUICAO
SIMULADA DOS FATOS POR TER SIDO EFETUADA DE FORMA
UNILATERAL PELA AUTORIDADE POLICIAL SEM OPORTUNIZAR
PRESENCA DO RECORRENTE. INEXISTENCIA. RECORRENTE QUE NO
INTERROGATORIO POLICIAL FAZ USO DE SEU DIREITO
CONSTITUCIONAL DE PERMANECER CALADO. RECONSTITUICAO COM
BASE NAS DECLARACOES DAS TESTEMUNHAS. SENTENCA DE
PRONUNCIA QUE NAO UTILIZOU COMO UNICO FUNDAMENTO TAL
DILIGENCIA DA ETAPA INQUISITORIAL. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. () CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DE NOVA RECONSTITUICAO COM A PRESENCA DO
RECORRENTE. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
CONVENIENCIA DA REPETICAO DA PROVA NAO DEMONSTRADA. (ll)
NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA PELA DISPARIDADE DE
ARMAS. DEFESA QUE, APOS AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO, TOMA CONHECIMENTO DE INTERROGATORIO
POLICIAL INEXISTENTE NO PROCESSO. JUNTADA PARCIAL COM O
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. NARRATIVA SIMILAR AQUELA
CONSTANTE DO INTERROGATORIO JUDICIAL. DOCUMENTO DATADO
APOS O OFERECIMENTO DA DENUNCIA E INDICACAO EM SEU
PREAMBULO DE DELEGACIA DE POLICIA DISTINTA DAQUELA EM QUE
TRAMITOU O INQUERITO POLICIAL. DISPARIDADE DE ARMAS
INEXISTENTE PORQUANTO O MINISTERIO PUBLICO TAMBEM NAO
TEVE ACESSO A INTEGRA DESTAS DECLARACOES. SEM PREJUIZO AO
RECORRENTE NULIDADE NAO HA. MERITO. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO DE LESAO CORPORAL SEGUIDA
DE MORTE POR AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.
IMPOSSIBILIDADE. PROVA QUE NAO PERMITE CONCLUIR DE FORMA
INEQUIVOCA QUE O REU AGIU SEM ANIMUS NECANDI. EVENTUAL
DUVIDA DEVE SER SUBMETIDA AO EXAME DO CONSELHO DE
SENTENCA. APLICACAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE.
PRETENDIDA EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS. INVIABILIDADE.
QUALIFICADORA DO MOTIVO FUTIL. VERSAO ISOLADA DO
RECORRENTE ACERCA DA EXISTENCIA DE ACALORADA CONTENDA
ENTRE A FAMILIA DO ACUSADO COM A VITIMA E AMEACAS
PROFERIDAS PELA VIiTIMA NO DIA DOS FATOS. PROVA DOS AUTOS
QUE PERMITE A MANUTENCAO DA QUALIFICADORA, QUE TAMBEM
SERA AVALIADA PELOS JURADOS. RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA. INDICIOS DE QUE A VITIMA FOI SURPREENDIDA
COM GOLPE DE CHAVE DE FENDA QUE ESTAVA OCULTA NAS VESTES
DO RECORRENTE. QUALIFICADORA QUE NAO E MANIFESTAMENTE
IMPOSSIVEL. ADEMAIS, ANALISE VALORATIVA SOBRE AS
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QUALIFICADORAS QUE COMPETE AO CONSELHO DE SENTENCA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE REPRESENTACAO DAS VITIMAS PELOS
CRIMES DE AMEACA (FATOS 2 E 3 DA DENUNCIA). DESEJO DE
REPRESENTACAO CONSTANTE DE FORMA EXPRESSA EM
DEPOIMENTO PRESTADO PELA VITIMA NA DELEGACIA DE POLICIA.
ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO EM RELACAO
AOS CRIMES DE AMEACA. TIPO PENAL QUE NAO EXIGE TAL
QUALIFICACAO. INDICIOS SUFICIENTES DE SUA OCORRENCIA. CRIME
CONEXO. ART. 78 DO CPP. COMPETENCIA DO CONSELHO DE
SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJSC, Recurso
em Sentido Estrito n. 0000158-40.2016.8.24.0070, de Taid, rel. Des. Cinthia
Beatriz da Silva Bittencourt Schaefer, Quarta Camara Criminal, j. 01-12-
2016).

Observa-se que dentre outros pedidos, a defesa pugna por
desclassificacdo para o crime de lesdo corporal seguida de morte, por alegar que o
réu agiu sem animus necandi (intencdo de matar). Colhe-se da deciséo, in verbis:
‘eventual duvida deve ser submetida ao exame do Conselho de Sentenca. Aplicacao
do principio in dubio pro societate”. Resta, entdo, demonstrado que entende o Tribunal
pela aplicacéo do in dubio pro societate. Conhecendo e desprovendo 0 recurso.

Passa-se entdo para a andlise dos Acérdaos proferidos no ano de 2017,
iniciando-se com uma decisdo da Quinta Camara Criminal, tendo como relator o

Desembargador Luiz Neri Oliveira de Souza.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIMES CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. (ART. 121, §2°, | E IV - MOTIVO TORPE E
USO DE RECURSO QUE DIFICULTOU OU IMPOSSIBILITOU A DEFESA
DA VITIMA). CRIME ORGANIZADO (ART. 2°, §§ 2° E 4°, DA LEI 12.850/13.
CORRUPCAO DE MENORES (ART. 244-B, DA LEI 8.069/90). SENTENCA
DE PRONUNCIA. IRRESIGNACAO DO ACUSADO COAUTOR. PLEITO
VISANDO A IMPRONUNCIA. ALEGACOES DE NAO EXISTIREM INDICIOS
DE COAUTORIA. IMPROCEDENCIA. PROVA DA MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DE COAUTORIA. PROVA TESTEMUNHAL.
DEGRAVACAO REFERENTE A PARTE DE INTERCEPTACAO
TELEFONICA PELA AUTORIDADE POLICIAL. AUTORIZACAO JUDICIAL.
ACUSADO INTEGRANTE DA ORGANIZACAO CRIMINOSA PGC QUE, EM
TESE, RECEBEU ORDENS DE SEUS SUPERIORES PARA CEIFAR COM
A VIDA DO OFENDIDO QUE NA EPOCA ERA INFORMANTE DA
ORGANIZACAO CRIMINOSA RIVAL PCC. INCUMBENCIA, QUE EM TESE,
FOl REPASSADA PARA UM MENOR INFRATOR PARA EXECUTAR O
CRIME. ALICERCE EM DEPOIMENTOS COLHIDOS NA FASE JUDICIAL.
DESNECESSIDADE DE CERTEZA NA ATUAL FASE DE
ADMISSIBILIDADE DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
SUBMISSAO AO TRIBUNAL DO JURI. PRESENCA DOS REQUISITOS DO
ART. 413 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. APLICACAO DO
PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE. QUALIFICADORA POR MOTIVO
TORPE. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO. INVIAVEL. MORTE DO
OFENDIDO DECRETADA POR VINGANCA DA ORGANIZACAO
CRIMINOSA PGC. MANTIDA. QUALIFICADORA DO RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO.INVIAVEL. OFENDIDO SURPREENDIDO PELAS
COSTAS COM DISPARO DE ARMA DE FOGO. MOTIVO SUFICIENTE
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PARA SUPOR QUE O HOMICIDIO OCORREU SEM QUE O OFENDIDO
PUDESSE EXPRESSAR QUALQUER TIPO DE DEFESA. CRIMES
CONEXOS. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE OU SOBRE O MERITUM
CAUSAE. VEDAGCAO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Consoante enunciado
ao art. 413 do Cadigo Processual Penal, ha de ocorrer a pronuncia quando,
convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participacao, identifique elementos minimos para potencial e
futura condenacdo, cabendo a apreciacdo e resolucdo de eventuais
controvérsias ao juizo natural constitucionalmente instituido. A existéncia do
fato restou demonstrada e ha suficientes indicios de autoria. Nesta primeira
fase processual indaga-se da viabilidade acusatéria, a sinalizar que a decisao
de pronincia ndo é juizo de mérito, mas de admissibilidade. 2. Nas
qualificadoras que envolvam matéria de fato e de direito, estas somente
podem ser afastadas quando manifestamente improcedentes, ou seja,
guando nenhuma versao nos autos sustenta-las (matéria de fato) ou quando
as circunstancias faticas correspondentes, tal como descritas na denlncia,
nao as caracterizarem (matéria de direito). O Superior Tribunal de Justica ja
assentou o posicionamento de que: "Na fase da decisdo de pronudncia ndo
deve ser afastada a qualificadora, mesmo que haja duvida, pois nesta fase
prevalece o principio in dibio pro societate, cabendo ao Tribunal do Juri
decidir" (AgRg no AREsp n. 62.470/MA, rel. Min. Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS), Sexta Turma, j. 7.2.12). 3. Apenas
os crimes dolosos contra a vida estdo sujeitos a prondncia, enquanto as
infragBes penais conexas sdo atraidas "por decorréncia” (TAVORA, Nestor.
Curso de Direito Processual Penal. 8. ed. Bahia: JusPodivm, 2013, p. 836),
sendo dispensado qualquer juizo de admissibilidade ou ingeréncia no mérito,
sob pena de estar-se usurpando a competéncia do Tribunal Popular. (TISC,
Recurso em Sentido Estrito n. 0006062-03.2017.8.24.0039, de Lages, rel.
Des. Luiz Neri Oliveira de Souza, Quinta Camara Criminal, j. 05-10-2017).

Analisa-se que a defesa veio a requerer a impronuncia do acusado, sob o
argumento de ndo haver indicios de coautoria, a qual foi negado. Mais adiante tem-se
in verbis: “desnecessidade de certeza na atual fase de admissibilidade da
competéncia do Tribunal do Juri [...] aplicacdo do principio in dubio pro societate”.
Resta observado entédo, que, novamente, o Tribunal entende pela manutencdo da
decisdo de pronuncia sob o fundamento do in dubio pro societate.

Na sequéncia, tem-se Acérdao proferido, também em 2017, pela Primeira

Camara Criminal, com o relator Desembargador Paulo Roberto Sartorato.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA.
HOMICIDIOS QUALIFICADOS PELO MOTIVO FUTIL E UTILIZACAO DE
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA, NAS FORMAS
TENTADA E CONSUMADA (ART. 121, § 2°, INCISOS Il E IV, C/C ART. 14,
INCISO II; E ART. 121, § 2°, INCISOS Il E IV, TODOS DO CODIGO PENAL),
AMEACA (ART. 147 DO CODIGO PENAL), COACAO NO CURSO DO
PROCESSO (ART. 344 DO CODIGO PENAL) E CORRUPCAO DE
MENORES (ART. 244-B DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE). RECURSO DA DEFESA. PRETENDIDA A
IMPRONUNCIA OU A ABSOLVICAO SUMARIA DO REU.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA DE
CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA DEVIDAMENTE CONSTATADOS.
REQUISITOS DO ARTIGO 413 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
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PLENAMENTE PRESENTES. PRONUNCIA QUE CONSTITUI MERO JUiZO
DE ADMISSIBILIDADE. ALEGACAO DE LEGITIMA DEFESA.
EXCLUDENTE DE ILICITUDE NAO VISUALIZADA DE PLANO.
PRETENDIDA DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PROVA DE QUE O AGENTE AGIU SEM ANIMUS NECANDI.
ALMEJADA EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS. INDICIOS QUE DAO
MARGEM A INCIDENCIA DELAS. EVENTUAIS DUVIDAS A SEREM
DIRIMIDAS PELA CORTE POPULAR. INCIDENCIA DO PRINCIPIO IN
DUBIO PRO SOCIETATE. CRIMES CONEXOS QUE TAMBEM DEVERAO
SER OBJETO DE DELIBERACAO DO TRIBUNAL DO JURI. MANUTENCAO
DA PRONUNCIA QUE SE IMPOE. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. 1. Comprovada a materialidade dos crimes dolosos contra
a vida e presentes indicios suficientes da autoria, deve a matéria ser remetida
ao Conselho de Sentenca para, soberanamente, apreciar e dirimir as ddvidas
acerca da participacdo do acusado nos crimes. 2. A tese defensiva de
legitima defesa sO enseja a absolvicdo sumaria do acusado quando os
elementos de conviccao até entdo produzidos a demonstram de forma cabal,
inarredavel e induvidosa. 3. A desclassificacdo do tipo penal, com
afastamento da competéncia do Tribunal do Juri, na fase de pronlncia, s6
teria cabimento caso fosse certa, neste momento processual, a auséncia de
animus necandi (vontade de matar) no acusado no instante do crime. 4. Na
fase da pronincia, as qualificadoras "sé podem ser excluidas quando
manifestamente improcedentes, sem qualquer apoio nos autos, vigorando
também quanto a elas o principio in dubio pro societate" (MIRABETE, Julio
Fabbrini. Cédigo de processo penal interpretado. 82. ed. S&o Paulo: Atlas,
2001. p. 921). 5. Mantida a pronuncia do acusado pela pratica, em tese, de
crime contra a vida, remanesce ao Juri, também, a competéncia para apurar
a autoria dos delitos conexos, cabendo nesta fase tdo somente o
encaminhamento do feito ao Tribunal Popular, sem se proceder a qualquer
andlise de mérito quanto aos referidos delitos. (TJSC, Recurso em Sentido
Estrito n. 0002100-43.2015.8.24.0135, de Navegantes, rel. Des. Paulo
Roberto Sartorato, Primeira Camara Criminal, j. 26-10-2017).

Pleiteia, a defesa, pela improndncia ou a absolvicdo sumaria do réu, por
alegarem ndo haver materialidade e indicios de autoria, o que fora negado, pois pelo
entendimento do Tribunal, os requisitos do artigo 413 do Codigo de Processo Penal
foram constatados. Na sequéncia, a defesa pugna pela desclassificacdo, por ndo agir
0 acusado com animus necandi, o que, também, foi negado. Novamente colhe-se in
verbis: “eventuais duvidas a serem dirimidas pela corte popular. Incidéncia do principio
in dubio pro societate”. Ocasido em que a Primeira Camara Criminal manteve a
deciséo de pronuncia, conhecendo e desprovendo o recurso.

Na sequéncia, passa-se a analisar as decisdes do ano de 2018, tendo
como em primeira analise, Acérdao proferido pela Quinta Camara Criminal, tendo
como relator o Desembargador Luiz Neri Oliveira de Souza.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIME CONTRA A VIDA. TENTATIVA
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. (ART. 121, §2°, INCISOS | E IV, DO
CODIGO PENAL - MOTIVO TORPE E EMBOSCADA). SENTENCA DE
PRONUNCIA. IRRESIGNACAO DO ACUSADO. PLEITO VISANDO A
ABSOLVICAO SUMARIA PELA EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA
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LEGITIMA DEFESA. IMPROCEDENCIA. PROVA DA MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. ACUSADO QUE, EM TESE,
PORTANDO ARMA DE FOGO, MOTIVADO POR CIUMES E VINGANCA,
POIS O OFENDIDO ESTAVA TENDO UM CASO COM SUA EX-MULHER,
TERIA DESFERIDO DIVERSOS DISPAROS CONTRA A INTEGRIDADE
FISICA DA VITIMA. ALICERCE EM PROVAS COLHIDAS NA FASE
POLICIAL E JUDICIAL. DESNECESSIDADE DE CERTEZA NA ATUAL
FASE DE ADMISSIBILIDADE DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 413 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. APLICACAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE.
LEGITIMA DEFESA. INEXISTENCIA DE PROVA MANIFESTA DE QUE O
ACUSADO UTILIZOU DOS MEIOS NECESSARIOS E MODERADOS PARA
REPELIR INJUSTA AGRESSAO. EXCLUDENTE DE ILICITUDE QUE
INVIABILIZA SEU RECONHECIMENTO NESTA FASE PROCESSUAL.
PLEITO DE DESCLASSIFICA(;AO DO CRIME DE HOMICIDIO PARA O DE
LESAO CORPORAL. IMPOSSIBILIDADE. ANIMUS NECANDI, EM TESE,
CONFIGURADO. MATERIA QUE DEVERA SER ANALISADA PELO
CONSELHO DE SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.Consoante enunciado ao art. 413 do Cddigo Processual
Penal, ha de ocorrer a pronincia quando, convencido da materialidade do
fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagéo,
identifiqgue elementos minimos para potencial e futura condenagéo, cabendo
a apreciacdo e resolucdo de eventuais controvérsias ao juizo natural
constitucionalmente instituido. A existéncia do fato restou demonstrada e ha
suficientes indicios de autoria. Nesta primeira fase processual indaga-se da
viabilidade acusatéria, a sinalizar que a decisédo de pronincia ndo é Juizo de
mérito, mas de admissibilidade.Comprovada a materialidade e existentes
indicios suficientes de autoria, eventual desclassificacdo do suposto crime
praticado deve ser dirimida pelo Conselho de Sentenca, salvo quando do
conjunto probatério exsurgir claramente, indubitavelmente, que a acao
atribuida ao acusado nao visava a morte da vitima.Exige a legitima defesa
gue o uso dos meios necessarios seja o suficiente para repelir a agressao.
Pode variar de simples admoestacdo enérgica até o uso de violéncia.
Entende-se que, na verdade, o agente deve utilizar, entre os meios de que
dispde para sua defesa, no momento da agressao, aquele que menor lesao
pode causar. Além disso, € necesséario que seja moderado na reacado, que
ndo use o meio de forma a cometer excesso na defesa; s6 assim estara
caracterizada a descriminante. (MIRABETE, Julio e N. FABBRINI, Renato -
Cdbdigo penal interpretado. 8. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012. p. 136). (TJSC,
Recurso em Sentido Estrito n. 0027312-77.2016.8.24.0023, da Capital, rel.
Des. Luiz Neri Oliveira de Souza, Quinta Camara Criminal, j. 22-11-2018).

Observa-se que a defesa pugna pela absolvicdo suméria, pela excludente
de ilicitude da legitima defesa, porém, negada. Na sequéncia, pedido de
desclassificacéo por ndo haver animus necandi, negado, pelo Tribunal entender que
foi, em tese, configurada a intengcéo de matar, colhendo-se principalmente in verbis:
“aplicacdo do principio in dubio pro societate”. Sendo o recurso conhecido e
desprovido.

Tem-se na sequéncia, Acérdao proferido pela Quarta Camara Criminal,

ainda no ano de 2018, tendo como relator o Desembargador Alexandre d’lvanenko.
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RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIME CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO (ART. 121, § 2°, INC. |, DO CODIGO PENAL). DECISAO DE
PRONUNCIA. INCONFORMISMO DA DEFESA. PRETENDIDA A EDICAO
DE PROVIMENTO JUDICIAL VOLTADO A IMPRONUNCIA DO ACUSADO.
INVIABILIDADE. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE DA DENUNCIA (ART. 413
DO CPP) MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA DO
CRIME VERIFICADO. INAPLICABILIDADE, NESSA FASE DO PROCESSO,
DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. PREVALENCIA DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. APROFUNDAMENTO DOS ELEMENTOS DE PROVA QUE
COMPETE SOBERANAMENTE AO TRIBUNAL DO JURI (ART. 5°, INC.
XXXVIII, LETRA "D", DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA). DECISAO DE
PRONUNCIA QUE DEVE SER CONFIRMADA. "Satisfeitos os requisitos do
art. 413 do Codigo de Processo Penal e constados indicios suficientes de
autoria, correta € a decisdo de prondncia que remete o julgamento da matéria
ao Tribunal do Juari, a quem compete soberanamente o exame aprofundado
da prova relativa aos crimes dolosos contra a vida, nos termos da
Constituicdo Federal de 1988" (Recurso em Sentido Estrito n. 0013777-
95.2013.8.24.0020, de Cricilima, rel. Des. Sérgio Rizelo, Segunda Camara
Criminal, j. 30-1-2018). QUALIFICADORA. PRETENDIDO
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ETAPA EM QUE SOMENTE E
PERMITIDO O SEU EXPURGO, CASO SEJA MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. HIPOTESE QUE NAO SE ENQUADRA. PLEITO
REPELIDO. PLEITO DE FIXACAO DOS HONORARIOS DO DEFENSOR
DATIVO. INADEQUACAO DE FAZE-LO NO SUMARIO DA CULPA. VERBA
QUE DEVE SER FIXADA PELO JUiZO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DO
JURI COM O ENCERRAMENTO DO IUDICIUM CAUSAE. OPORTUNIDADE
EM QUE SE TERA MELHORES CONDI(;C)ES DE AVALIAR, NA SUA
PLENITUDE, O TRABALHO DESENVOLVIDO PELO CAUSIDICO,
ATRIBUINDO-LHE A DEVIDA REMUNERA(;AO. NAO CONHECIMENTO
DO RECLAMO NO PONTO. "A fixacdo dos honorarios advocaticios ao
defensor dativo que atuou durante toda a instrugao ocorrera na sentenca final,
apos a apreciacdo da quaestio pelo Conselho de Sentenga" (TJSC, Recurso
em Sentido Estrito n. 0000428-53.2016.8.24.0009, de Bom Retiro, rel. Des.
José Everaldo Silva, Quarta Camara Criminal, j. 6-4-2017). RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO. V (TJSC, Recurso
em Sentido Estrito n. 0000829-97.2017.8.24.0015, de Canoinhas, rel. Des.
Alexandre d'lvanenko, Quarta Camara Criminal, j. 22-11-2018).

Observa-se, a priori, que a defesa pugna pela impronuncia do acusado,
inviavel, por entender, em inicio, que ha materialidade e indicios suficientes da autoria
do crime. Entende-se pela inaplicabilidade do principio in dubio pro reo e “prevaléncia
do in dubio pro societate”, Restando o recurso parcialmente conhecido e desprovido.

Por final, ainda de 2018, colhe-se Acérdédo proferido novamente pela

Primeira Camara Criminal, com o relator Desembargador Paulo Roberto Sartorato

RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO PELO MOTIVO FUTIL E
DISSIMULACAO OU UTILIZACAO DE RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA (ART. 121, § 2°, INCISOS Il E IV, DO CODIGO PENAL),
OCULTACAO DE CADAVER (ART. 211 DO CODIGO PENAL) E
CORRUPCAO DE MENORES (ART. 244-B DO ESTATUTO DA CRIANCA E
DO ADOLESCENTE). RECURSOS DEFENSIVOS. PRELIMINARMENTE,
ALMEJADA A NULIDADE PROCESSUAL EM RAZAO DA APRESENTACAO
INTEMPESTIVA DAS ALEGACOES FINAIS PELA ACUSACAO. TESE NAO
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ACOLHIDA. MERA IRREGULARIDADE. ADEMAIS, NAO DEMONSTRACAO
DE PREJUIZO. NO MERITO, PRETENDIDA A IMPRONUNCIA DE UM DOS
REUS. IMPOSSIBILIDADE. MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA DE
CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA DEVIDAMENTE CONSTATADOS.
REQUISITOS DO ARTIGO 413 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
PLENAMENTE PRESENTES. PRONUNCIA QUE CONSTITUI MERO JUIiZO
DE ADMISSIBILIDADE. ALEGACAO DE LEGITIMA DEFESA, EM RELACAO
AO CORREU. EXCLUDENTE DE ILICITUDE NAO VISUALIZADA DE
PLANO. PEDIDO DE AFASTAMENTO DAS QUALIFICADORAS. INDICIOS
QUE DAO MARGEM A INCIDENCIA DELAS. EVENTUAIS DUVIDAS A
SEREM DIRIMIDAS PELA CORTE POPULAR. INCIDENCIA DO PRINCIPIO
IN DUBIO PRO SOCIETATE. CRIMES CONEXOS QUE TAMBEM
DEVERAO SER OBJETOS DE DELIBERACAO DO TRIBUNAL DO JURI.
MANUTENCAO DA PRONUNCIA QUE SE IMPOE. RECURSOS
CONHECIDOS E DESPROVIDOS. 1. A apresentacdo intempestiva de
alegacOes finais constitui mera irregularidade, sem forca suficiente para
anular o processo. Além do que, nos termos do artigo 563 do Cddigo de
Processo Penal, "Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade néo
resultar prejuizo para a acusacdo ou para a defesa". 2. Comprovada a
materialidade do crime doloso contra a vida e presentes indicios suficientes
da autoria, deve a matéria ser remetida ao Conselho de Sentenca para,
soberanamente, apreciar e dirimir as dlvidas acerca da participagdo do
acusado no crime. 3. A tese defensiva de legitima defesa sé enseja a
absolvigcdo suméria do acusado quando os elementos de convicgdo até entéo
produzidos a demonstram de forma cabal, inarredavel e induvidosa. 4. Na
fase da pronudncia, as qualificadoras "[...] s6 podem ser excluidas quando
manifestamente improcedentes, sem qualquer apoio nos autos, vigorando
também quanto a elas o principio in dubio pro societate" (MIRABETE, Julio
Fabbrini. Codigo de processo penal interpretado. 82. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2001. p. 921). 5. Uma vez realizada a prondncia, em razdo da suposta
pratica de crime contra a vida, o que determina a competéncia popular para
o julgamento do feito, deve ser reconhecida, também, a competéncia do Jri
para a averiguacdo do delito considerado conexo, cabendo nesta fase tdo
somente o encaminhamento do caso ao Tribunal Popular, sem se efetuar
gualquer analise de mérito quanto a figura criminosa em questdo. (TJSC,
Recurso em Sentido Estrito n. 0009335-06.2013.8.24.0079, de Videira, rel.
Des. Paulo Roberto Sartorato, Primeira Camara Criminal, j. 29-11-2018).

Neste Acérddo, observa-se que a defesa, no mérito, pugna pela
impronuncia dos réus, na qual restou impossibilidade, por entender que os requisitos
de materialidade e indicios suficientes de autoria do artigo 413 do Codigo de Processo
Penal estéo presentes. Ademais, colhe-se, novamente, in verbis: “eventuais duvidas
a serem dirimidas pela corte popular. Incidéncia do principio in dubio pro societate”.
Entendendo, assim, pela manutencgéo da decisdo de pronancia, conhecendo o recurso
e desprovendo-o.

No site do Tribunal de Justica de Santa Catarina ha muito mais material
neste mesmo sentido, porém, para que nao se houve-se ou rol exaustivo de decisfes,

optou-se por retirar algumas de cada ano de estudo.
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Observa-se que o Tribunal de Justica de Santa Catarina é firme e
consistente quanto a aplicacéo do in dubio pro societate como forma de fundamentar
a decisado de pronuncia.

Somente como via de curiosidade e atualidade, a 22 Turma do Supremo
Tribunal Federal julgou um recurso extraordinario com agravo, tendo como relator o
Ministro Gilmar Mendes e tendo como protagonista o principio in dubio pro societate.

Da integra do voto, colhe-se:

Como relatado,trata-se de agravo contra decisdo de inadmissibilidade de
recurso extraordindrio, que impugna acorddo do Tribunal de Justica do
Estado do Ceara, em que se reformou a decisdo de impronuncia do juizo de
primeiro grau para pronunciar os pacientes, com fundamento no

principio do in dubio pro societate. (STF, 2019)

A razao do recurso extraordinario € de que os réus foram impronunciados
em juizo de primeiro grau e, com base no recurso em sentido estrito interposto pelo
Ministério Publico, baseado em relatos de testemunhas que séo parente da vitima, o
Tribunal de Justica do Estado do Ceara decidiu por pronunciar os réus, com base no
principio in dubio pro societate.

Vejamos a sequéncia do voto.

Contudo, este é um caso que demonstra claramente os efeitos problematicos
ocasionados pela construcdo do in dubio pro societate como critério de
decisdo para o juizo de prondncia no Jari. Embora existam precedentes deste
Supremo Tribunal Federal no sentido de uma aplicagdo sem maiores cautelas
de tal principio, inclusive de minha relatoria, creio que esta € situacao que
carece de atenta analise. (STF, 2019)

A respeito de tal principio, o relator Ministro Gilmar Mendes expressa,
ainda em seu voto:

[...] percebe-se a logica confusa e equivocada ocasionada pelo suposto
“principio in dubio pro societate”, que, além de n&o encontrar qualquer
amparo constitucional ou legal, acarreta o completo desvirtuamento das
premissas racionais de valoracdo da prova. Além de desenfocar o debate e
ndo apresentar base normativa, o in dubio pro societate desvirtua por
completo o sistema bifasico do procedimento do juri brasileiro, esvaziando a
funcdo da decisdo de pronudncia. (STF, 2019)
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E como dispositivo, o Ministro relator concede a ordem de habeas corpus,
de oficio, para que seja restabelecida a sentenca de improndncia quanto aos
acusados.
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CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho tem como foco esclarecer alguns aspectos a respeito
do rito do Tribunal do Juri, principalmente no que diz respeito a decisdo de pronuncia
proferida tendo como fundamento o principio in dubio pro societate e, mais
especificamente, as decisdes do egrégio Tribunal de Justica de Santa Catarina, dos
recursos em sentido estrito interpostos contra essa fundamentacéo, na qual péde-se
observar que quando se trata do referido principio, o Tribunal entende pela
manutenc¢do da decisédo, encaminhando o réu, assim, para o julgamento em plenario,
ficando submetido ao veredicto proferido pelo Conselho de Sentenca.

Conjuntamente ao principal enfoque, esclareceu-se alguns outros
principios e institutos que cercam e norteiam o Processo Penal, tais como in dubio pro
reo, imparcialidade do juiz, livre convencimento do magistrado, presuncédo de
inocéncia, dentre outros.

Ademais, percebe-se o quao delicado € o sistema penal, a importancia de
haver o livre convencimento do juiz, porém com limites legais para que se faca um
julgamento indubitavel, ndo correndo risco de condenar um possivel inocente, ou,
neste caso, ndo se mande para o banco dos réus na segunda fase do rito do Tribunal
do Jari um cidadé&o na qual ndo se tenha indicios suficientes de autoria ou participacao
em crime contra a vida e convencimento a respeito da materialidade do fato. Percebe-
se, também, o quanto € importante uma decisdo de pronuncia sem excessos, com
conteudo dentro dos limites legais para que néo influencie os jurados, o Conselho de
Sentenca, os individuos do povo que irdo julgar uma pessoa de sua comunidade,
pronunciado ao banco dos réus.

Pode-se concluir pelo presente trabalho que o referido principio n&o possui
base legal para que se possa usar para fundamentar uma decisao, porém, os juizes,
especialmente de Santa Catarina, vém utilizando e os Tribunais mantendo as
decisbes de pronuncia, utilizando-se do principio como forma de fundamentacéao.

Pelo estudo resta demonstrado as limitacbes legais que possui o Estado
quanto ao julgamento de um individuo, bem como, as defesas e prote¢cées em favor
do réu, principalmente quando se trata do Tribunal Popular, que sé@o 7 (sete) pessoas
leigas para proferir um veredicto. Dai que se vem o cuidado do juiz singular em proferir

uma deciséo que leva o acusado ao julgamento em plenario.
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O in dubio pro societate ndo pode ser considerado principio, pois ndo ha
base legal que o rege e, ainda, € um desrespeito ao Processo Penal e a legislacéo
vigente no pais, uma vez que sua traducdo in verbis é de que em caso de duavida,
julga-se em favor da sociedade e, no caso do Processo Penal brasileiro, ja ha previsdo
para casos em que se ha duvida, o in dubio pro reo, que in verbis resta-se que em
caso de duavida, deve-se julgar em favor do réu, restando assim, sua absolvicdo, nos

termos do artigo 386, inciso Il do Cédigo de Processo Penal.
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