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RESUMO

A presente monografia tem como objetivo geral pesquisar sobre a Responsabilidade
Civil dos pais sobre os atos ilicitos cometidos pelos filhos menores emancipados,
assim como as decisdes dos Tribunais de Justica do Sul e Sudeste e dos Agravos
Regimentais em Recurso Especial n°® 610.295 e 693.547 do Superior Tribunal de
Justica, do periodo entre 0 ano de 2005 e 14 de julho de 2017. Seus objetivos
especificos sdo estudar os fundamentos norteadores da responsabilidade civil
indireta, verificar a responsabilidade civil dos pais para com os atos ilicitos dos filhos
menores e, analisar as decisdes dos Tribunais de Justica do Sul e Sudeste e os
fundamentos dos Agravos Regimentais em Recurso Especial n° 610.295 e 693.547
do Superior Tribunal de Justica, que excluiram a responsabilidade civil dos pais pelo
ato ilicito do filho menor emancipado. O problema deste trabalho é se quando um
adolescente emancipado pratica algum ato ilicito que cause danos a outrem,
permanece a responsabilidade civil dos pais. O método de pesquisa utilizado no
presente trabalho foi o dedutivo, em pesquisa tedrica e qualitativa com emprego de
material bibliografico e documental legal. Foram encontrados apenas dez casos
sendo que em quatro os Tribunais de Justica estaduais decidiram por excluir a
responsabilidade dos pais, e em trés desses casos se referem ao mesmo incidente
cometido pelo mesmo menor emancipado. O relator dos Agravos Regimentais em
Recurso Especial n°® 610.295 e 693.547 do Superior Tribunal de Justica
fundamentou a exclusdo da responsabilidade dos pais, com a premissa de que o
menor emancipado a época do incidente, ja era independente financeiramente, ndo
necessitando responsabilizar seus pais. Conclui-se neste trabalho que poucos sao
0S casos em que envolvem menores emancipados, e que sera excluida a
responsabilidade dos pais quando o menor tiver sido emancipado por ato judicial ou
legal, ou ainda quando ja for financeiramente independente. Subentende por fim
esta monografia que havendo situacbes em que a independéncia financeira do
emancipado ndo seja capaz de suprir a obrigacdo de reparar o dano, 0s pais
deveriam ser ao menos subsidiariamente responsabilizados.

Palavras-chave: Responsabilidade Civil. Pais. Menor. Emancipado. llegitimidade

Passiva.



ABSTRACT

The present monograph has as general goal to search on Civil Responsibility of the
parents over unlawful acts committed by their emancipated children, as well as the
decisions of Justice Courts on South and Southeast and the Regimental
Aggravations in Special Resource n° 610.295 e 693.547 of the Superior Justice
Court, of the period between the year of 2005 and 14 of July of 2017. It's specific
goals are to study the guiding foundations of indirect civil responsibility, to verify the
civil responsibility of parents towards unlawful acts of their minor age children and, to
analyze the decisions of the Justice Courts on South and Southeast and the
Regimental Aggravations in Special Resource n° 610.295 and 693.547 of the
Superior Justice Court, that excluded the civil responsibility of parents over the
unlawful acts of their emancipated minor age children. The problem of this paper is if
when an emancipated teenager practices some unlawful act that causes damages to
others, the civil responsibility remains over the parents. The used method of research
in the present paper was the deductive, in theoretical and qualitative research with
the use of bibliographical and legal documental materials. Only ten cases were
found, in which four the State Justice Courts decided to exclude the parents’
responsibility, and in three of these cases refer to the same incident committed by
the same emancipated minor age. The rapporteur of the Regimental Aggravations in
Special Resource n° 610.295 e 693.547 of the Superior Justice Court justified the
exclusion of the parents’ responsibility, with the premise that the emancipated minor
age by the time of the incident, was already financially independent, not needing to
blame the parents. Conclude in this work that few are the cases that involve
emancipated minor age, and that the parents’ responsibility will be excluded when
the minor has been emancipated by judicial or legal act, or yet when already
financially independent. Finally, this monograph assumes that there being situations
in which the financial independence of the emancipated isn’t capable of supply the
obligations to repair the damage, the parents should be at least supplementary
blamed.

Keywords: Civil Responsibility. Parents. Minor age. Emancipated. Passive

lllegitimacy.
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1. INTRODUCAO

A presente monografia tem como objetivo geral pesquisar sobre a
Responsabilidade Civil dos pais sobre os atos ilicitos cometidos pelos filhos menores
emancipados, assim como as decisdes dos Tribunais de Justica do Sul e Sudeste e
da mesma forma dos Agravos Regimentais em Recurso Especial n® 610.295 e
693.547 do Superior Tribunal de Justica.

A relevancia social da pesquisa esta na constatacdo de que mesmo
sendo regra 0s pais continuarem com a responsabilidade civil sobre os filhos
menores ap0s a emancipacéo, ainda h4 a possibilidade de o Estado julgar que a
responsabilidade civil dos atos do infante seja dele mesmo, quando verificadas
situacdes favoraveis para tal imposicdo. Logo, em se tratando de atos ilicitos
praticados por adolescentes emancipados, permanece a responsabilidade civil dos
pais?

O Cadigo Civil Brasileiro de 2002 dispde em seu artigo 932, inciso I, que
0S pais sdo responsaveis pela reparacao civil dos atos ilicitos praticados pelos seus
filhos menores que estiverem sob sua autoridade, sendo tal artigo um reforgo ao
Principio da Consagragcdo do Poder Familiar disposto no artigo 229 da Constituigdo
da Republica Federativa do Brasil de 1988. Ainda, os artigos 932 e 933 do citado
Caodigo Civil, preveem que mesmo ndo tendo culpa, os pais sao obrigados a
responder pelos atos praticados pelos filhos menores, e sem o direito que reaver dos
infantes o valor que ficou responsavel por ressarcir.

Ao tratar da responsabilidade da reparacéo civil dos pais, o CCB néo
especifica se em caso de emancipacao do filho menor, extingue a responsabilidade
ou ndo. Porém, a doutrina e a maioria das decisdes do Superior Tribunal de Justica
sdo favoraveis a responsabilidade civil dos pais, mas nos Agravos Regimentais em
Recurso Especial n® 610.295 e 693.547, o Superior Tribunal de Justica decidiu
excluir a responsabilidade dos pais.

No segundo momento serédo explicados os fundamentos norteadores da
responsabilidade civil indireta, apresentando primeiramente as especificidades das
capacidades de direito e de fato; apés, sera tratado sobre a capacidade do menor
emancipado apos ser beneficiado pela emancipacdo, sendo por ato voluntario,

judicial ou legal; sucessivamente, sera abordada a capacidade dos relativamente e
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absolutamente incapazes a partir das mudancas realizadas pela Lei 13.146/2015
apos sua promulgacéo, e por fim; a apresentacdo da consagracao do poder familiar.

No terceiro momento sera verificada a responsabilidade civil dos pais para
com os atos ilicitos dos filhos menores, sendo que o primeiro topico fara aluséo a
responsabilidade civil direta e indireta, diferenciando-as; sucessivamente sera
abordado a respeito da responsabilidade solidaria e subsidiaria e quando sé&o
aplicadas; respectivamente, tratara da responsabilidade dos pais pelos filhos
menores, sejam 0s pais casados ou divorciados, e apos; a responsabilidade dos
pais sobre os filhos menores emancipados, verificando em quais situagdes os pais
sdo considerados responsaveis e em quais casos 0S pais nao sao responsabilizados
de reparar o dano causado pelo menor emancipado, além de outras causas em que
também excluem a responsabilidade dos pais.

E por fim, no quarto momento serdo analisadas as decisdes dos Tribunais
de Justica das regifes Sul (Rio Grande do Sul, Parana e Santa Catarina) e Sudeste
(Séo Paulo, Rio de Janeiro, Minas Gerais e Espirito Santo) do Brasil, assim como o0s
Agravos Regimentais em Recurso Especial n°® 610.295 e 693.547 do Superior
Tribunal de Justica, do periodo entre o ano de 2005 e 14 de julho de 2017.
Primeiramente, serdo apresentadas as decisGes favoraveis a responsabilizacdo dos
pais nos casos apreciados pelos Tribunais de Justica estaduais; consecutivamente,
as decisbes contrarias a responsabilizacdo dos pais; sendo feito apds isso, uma
analise dos entendimentos colhidos, comparando a quantidade de casos em que 0s
Tribunais de Justica Sul e Sudeste decidiram por responsabilizar os pais e com 0s
casos em que decidiram por excluir a responsabilidade dos pais; e por ultimo, serdo
analisados os fundamentos dos Agravos Regimentais em Recurso Especial n°
610.295 e 693.547 do Superior Tribunal de Justica, que excluiram a
responsabilidade dos pais de reparar o dano causado pelo filho menor emancipado
a outrem.

O meétodo de pesquisa utilizado no presente trabalho foi o dedutivo, em
pesquisa tedrica e qualitativa com emprego de material bibliografico e documental
legal. No terceiro capitulo foi feito um estudo de casos do periodo entre 0 ano de
2005 e 14 de julho, sobre decisdes dos Tribunais de Justica do Sul e Sudeste do
Brasil, favoraveis e contrarias a responsabilidade dos pais sobre o ato ilicito

cometido por filho menor emancipado e, sobre os Agravos Regimentais em Recurso
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Especial n°® 610.295 e 693.547 do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista o
porqué das decisdes excluirem a responsabilidade dos pais.
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2. DOS PRINCIPIOS NORTEADORES DA RESPONSABILIDADE C IVIL
INDIRETA

O presente capitulo explicara o0s principios norteadores da
responsabilidade civil indireta, apresentando assim as capacidades de fato e de
direito; a capacidade do emancipado apds ser beneficiado pela emancipagéo, sendo
voluntaria, judicial ou legalmente; a capacidade dos relativamente incapazes e dos
absolutamente incapazes a partir da promulgacéo da Lei 13.146/2015, e por fim; a
apresentacao da consagracao do poder familiar.

Tais assuntos serdo abordados tendo em vista que o foco desta
monografia, que sera apresentado no terceiro capitulo, € analisar as decis6es dos
Tribunais de Justica das regifes Sul e Sudeste do Brasil, assim como os Agravos
Regimentais em Recurso Especial n® 610.295 e 693.547 apreciados pelo Superior
Tribunal de Justica, que julgaram a responsabilidade dos pais pelos atos ilicitos dos
filnos menores emancipados. Sendo assim, se faz necessario que haja a

fundamentacéo dos referidos topicos.

2.1 DA CAPACIDADE DE DIREITO E DE FATO

E disposto no art. 1-, caput, do Cédigo Civil Brasileiro de 2002 que “toda
pessoa € capaz de direitos e deveres na ordem civil”. (BRASIL, 2017a).
Tal artigo se refere ao Principio da Capacidade Civil de Direito, e

conforme apresenta Venosa:

Todo ser humano é pessoa na acepcao juridica. A capacidade juridica,
aquela delineada no art. 1° do vigente diploma, todos a possuem. Trata-se
da denominada capacidade de direito. Todo ser humano é sujeito de
direitos, portanto, podendo agir pessoalmente ou por meio de outra pessoa
gue o represente. (VENOSA, p.138).

Assim, fica claro que qualquer pessoa tem o direito de agir civiimente. O
que reforca os direitos expostos no artigo 5°, caput, da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, citando respectivamente que “todos sao iguais perante
a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a

igualdade, a seguranca e a propriedade [...]“. (BRASIL, 2017b).
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Sarlet (2015, p.321), ao analisar a Carta Magna, sustenta que os direitos
fundamentais expostos na Constituicdo Federal s&o concernentes a todas as
pessoas, haturais ou juridicas, sendo assim, garantida constitucionalmente a todos a
capacidade de direito.

Ainda, complementando o principio da capacidade civil de direito, tem-se
que a capacidade de direito ou de gozo, é aquela disposta a todos os seres
humanos, relacionada a personalidade, em que todos se tornam capazes de direitos
e deveres no nascimento e extinguem tal capacidade com a morte. (TARTUCE,
2015, p. 127).

Afirmando ainda, Diniz (2012, p.131), que a capacidade de direito seria “a
medida juridica da personalidade”.

Por conseguinte a especificacdo de capacidade de direito disposta por
Diniz, personalidade seria “um atributo que consiste na aptiddo para o desempenho
de um papel juridico, ou seja, para adquirir direitos e contrair obrigagdes”. (DUARTE,
2016, p.15).

A personalidade civil é disposta no artigo 2° do Cdédigo Civil Brasileiro,
onde esta transcrito que “a personalidade civil da pessoa comec¢a do nascimento
com vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepgéo, os direitos do nascituro”.
(BRASIL, 2002a).

Tal redacédo foi uma reformulacdo do disposto no artigo 4° do revogado
Caodigo civil de 1916, com a alteracdo do vocabulo “homem” por “pessoa”, que teve
como precedente o principio da Igualdade entre o Homem e a Mulher que foi
proclamado no predmbulo da Declaracdo sobre a Eliminagcdo da Discriminacao
Social contra a Mulher, da Assembleia Geral das Nac¢Ges Unidas, no ano de 1967.
(LOTUFO, 2004, p.21).

Porém, ao abordar sobre capacidade civil, deve-se levar em consideracao
a capacidade de gozo e a capacidade de fato, que como referem Gagliano e

Pamplona Filho:

Todo ser humano tem, assim, capacidade de direito, pelo fato de que a
personalidade juridica € atributo inerente a sua condicdo [...] Nem toda
pessoa, porém, possui aptiddo para exercer pessoalmente os seus direitos,
praticando atos juridicos, em razao de limitagdes orgénicas ou psicoldgicas.
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO. 2016, p.144).
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Segundo Gomes (2001, p.172), “A capacidade de fato condiciona-se a
capacidade de direito. Nao se pode exercer um direito sem ser capaz de adquiri-lo.
Uma nao se concebe, portanto, sem a outra”.

Conforme Venosa expde em seu livro, Direito Civil, parte geral (2016, p.
138), todas as pessoas sao capazes de adquirir direitos e obrigacdes, porém nem
todas estdo aptas para praticar os atos da vida civil por si. A capacidade de fato,
como também pode ser chamada de capacidade de exercicio ou de negdcio, seria a
possibilidade de agir por si s6, civiimente, sem precisar de um representante, que &
0 gue acontece quando a pessoa detém a capacidade de gozo, mas ndo a
capacidade de exercicio.

Goncalves (2016, p.96) cita que detém a capacidade plena, aquele que
possui ambas as espécies de capacidade. Caso a pessoa s6 ostente a capacidade
de direito, tem limitada sua capacidade, necessitando de um terceiro que o substitua
ou termine seu ato civil.

Lébo (2010, p.120), deixa explicito que “a capacidade de exercicio diz
respeito apenas ao exercicio da capacidade civii em relagdo aos direitos
patrimoniais, atribuida aos que tenham um nivel de discernimento”. Ficando claro
gue tal capacidade ndo abrangeria os direitos ndo patrimoniais, tendo em vista que
tais direitos ja sdo condi¢des do estado da pessoa humana.

Entdo, levando em consideracdo o disposto no paragrafo anterior, Bucar
(2009, p.18), exemplifica brevemente a incapacidade de fato, postulando que “a
certas pessoas, em razdo de idade, desenvolvimento, intelectual e salude, ndo esta
autorizado o exercicio pessoal de direitos (incapacidade de fato), necessitando de
representacao ou assisténcia de terceiros”.

Dispondo entdo da capacidade de fato, a pessoa se torna capaz de todos
os atos da vida civil depois de completados 18 anos de idade. Assim, Duarte (2016,
p.22) afirma que ndo havendo motivos que justifiguem a manutengcédo de
incapacidade do individuo, este se torna aos 18 anos completos, aptos a praticar
civilmente todos os atos possiveis.

Tal contexto tem sua redacao propria disposta no artigo 5°, caput, do
Caddigo Civil vigente. Assim ele define que “A menoridade cessa aos dezoito anos
completos, quando a pessoa fica habilitada a pratica de todos os atos da vida civil”.
(BRASIL, 2002a).
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Assim, entende-se que aquele que possui ambas as capacidades, é
considerado plenamente capaz, estando apto para praticar os atos da vida civil. E
aguele que mesmo possuindo a capacidade de direito, é considerado incapaz por

nao deter a capacidade de fato, ndo sendo, portanto, plenamente capaz.

2.2 DOS EMANCIPADOS

Em regra, a maioridade inicia-se aos 18 anos completos, porém existe a
excecao, que seria 0 menor emancipado, o qual é o foco desta monografia. Venosa
(2016, p.158) deixa claro que a pessoa poderd adquirir plena capacidade
(capacidade de gozo e de fato), para praticar todos os atos da vida civil antes da
idade legal, pela emancipacdo. Tal possibilidade, na maior parte das vezes é
concedida pelos pais, sendo que apenas pela falta, impossibilidade ou auséncia do
outro genitor, 0 pai ou a mée poderiam emancipar o filho menor sozinho. Caso
contrario, a regra € que a emancipacao seja concedida pelo consenso de ambos os
pais.

Sendo assim, pode se dizer que a emancipagao seria a antecipacdo da
capacidade de exercicio dos atos da vida civil por si s6. Por conseguinte, o Cdodigo
Civil de 2002, apresenta em seu artigo 5°, paragrafo Unico, as possibilidades de

emancipacao, tais quais, sdo respectivamente:

Paragrafo Unico. Cessara, para 0s menores, a incapacidade:

| - pela concesséo dos pais, ou de um deles na falta do outro, mediante
instrumento publico, independentemente de homologacéo judicial, ou por
sentenca do juiz, ouvido o tutor, se 0 menor tiver dezesseis anos completos;
Il - pelo casamento;

Il - pelo exercicio de emprego publico efetivo;

IV - pela colacdo de grau em curso de ensino superior;

V - pelo estabelecimento civil ou comercial, ou pela existéncia de relacéo de
emprego, desde que, em funcdo deles, o menor com dezesseis anos
completos tenha economia prépria. (BRASIL, 2017a).

Lotufo (2004, p.40) explica que “o elenco das hipoteses previstas neste
paragrafo Unico é taxativo, ndo sendo admissiveis quaisquer outras causas, nem por
analogia ou outro recurso de interpretacao”.

Ainda, pode se considerar também que, sdo trés as modalidades para
que seja efetuada a emancipacdo. Tais modalidades seriam a emancipacéo

voluntéria, a judicial e a emancipacéo legal.
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Cabe ressaltar que para que o0 adolescente esteja apto para ser
emancipado, deve-se ter ao menos 16 anos de idade ou 18 anos de idade
incompletos. Ficando exposto que para ser emancipado, 0 menor devera ser
relativamente incapaz, conforme aduz Coelho (2010, p. 181). Podendo apenas em
casos excepcionais, 0 menor obter a emancipacao com idade inferior a 16 anos, que
sera tratado mais adiante.

Gagliano e Pamplona Filho (2016, p.163) aduzem que a emancipacgao
voluntaria € aplicada apds a “concessao dos pais, ou de um deles na falta do outro,
mediante instrumento publico, independentemente de homologacéo judicial, desde
gue o menor haja completado dezesseis anos”. Assim, fica claro que mesmo
havendo a possibilidade de emancipacdo, o menor deve pelo menos ter 16 anos
completos.

Nas palavras de Goncgalves (2016, p.135), a referida emancipacao
“decorre de ato unilateral dos pais, reconhecendo ter seu filho maturidade
necessaria para reger sua pessoa e seus bens e ndo necessitar mais da protecao
que o Estado oferece ao incapaz”.

Assim, percebe-se que s6 quem tem o direito de conceder a
emancipac¢ao do menor, sdo aqueles que detém a do poder familiar, mesmo porque
o poder familiar é pressuposto para que alguém possa emancipar 0 menor.

Lembrando também que conforme exposto no artigo 5°, paragrafo unico,
inciso |, do CC/2002, a emancipacao devera ser realizada mediante instrumento
publico. E, ainda, com a ideia de Venosa (2016, p. 158), sO outorgar-se-a a
emancipacdo ao menor de idade, caso o beneficio de tal emancipacédo seja do
proprio infante, caso contrario, a outorga fica sujeita a anulagéo se for comprovado
gue o motivo pelo qual os detentores do poder familiar a requisitaram, tenha sido a
exoneracdo dos gastos com o filho, como o dever de garantir alimentacdo e
educacéao.

A segunda modalidade de emancipacdo seria entdo a por via judicial
(emancipacéo judiciaria), quando o juiz de direito, sentencia o menor, desde que
este, tenha entre 16 e 18 anos de idade incompletos, devendo ser ouvido o tutor. Tal
modalidade de emancipacao esta disposta no artigo 5°, paragrafo unico, inciso |, do
Cadigo Civil Brasileiro, tendo a mesma fonte legal que a emancipacéo voluntaria.

Parafraseando Coelho (2010, p. 181), quando os pais do menor

relativamente incapaz tenham perdido o Poder Familiar por qualquer que tenha sido
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0 motivo (seja por falecimento ou auséncia), o adolescente sera assistido por um
Tutor. Assim, caso aquele queira possuir a plena capacidade, podera requerer ao
juiz de direito que seja aplicada a emancipacao judicial. Porém, o Tutor além de ser
favoravel a decisdo do infante, devera convencer o juiz de que o adolescente tem
capacidade emocional e intelectual para seguir a vida sozinho.

Ao se referir ao artigo 91 e seu respectivo paragrafo Unico da Lei n® 6.015
de 1973, Gagliano e Pamplona Filho (2016, p. 164), ditam que o juiz, ao tratar de
casos de emancipacao judicial, “devera comunicar a emancipacdo ao oficial de
registro, de oficio, se ndo constar dos autos haver sido efetuado este em oito dias.
Antes do registro, a emancipacdo, em qualgquer caso, nao produzird efeito”.

O registro de emancipacdo, para que haja o ato de emancipacao
voluntaria ou judicial, devera seguir, além do artigo 91, o disposto nos artigos 89 e

90, da Lei de Registros Publicos.

Art. 89. No cartério do 1° Oficio ou da 12 subdivisdo judiciaria de cada
comarca serdo registrados, em livio especial, as sentencas de
emancipa¢do, bem como os atos dos pais que a concederem, em relacdo
aos menores nela domiciliados. (Renumerado do art 90 pela Lei n° 6.216,
de 1975).

Art. 90. O registro sera feito mediante trasladacao da sentenca oferecida em
certiddo ou do instrumento, limitando-se, se for de escritura publica, as
referéncias da data, livro, folha e oficio em que for lavrada sem
dependéncia, em qualquer dos casos, da presenca de testemunhas, mas
com a assinatura do apresentante. Dele sempre constardo: (Renumerado
do art. 91 pela Lei n® 6.216, de 1975).

1°) data do registro e da emancipacao;

2% nome, prenome, idade, filiacdo, profissdo, naturalidade e residéncia do
emancipado; data e cartério em que foi registrado o seu nascimento;

3°) nome, profissdo, naturalidade e residéncia dos pais ou do tutor.
(BRASIL, 2017c).

A terceira modalidade de emancipacdo seria a emancipacdo legal,
disposta no artigo 5°, paragrafo anico, incisos I, Ill, IV e V, que ditam as
possibilidades, sendo “pelo casamento; pelo exercicio de emprego publico efetivo;
pela colagdo de grau em curso de ensino superior; ou pelo estabelecimento civil ou
comercial, ou pela existéncia de relagdo de emprego”, neste ultimo tépico, caso seja
a fonte de renda do adolescente.

Sobre a emancipacéao legal oriunda do casamento, Tartuce (2015, p.141)
explica que para que essa emancipacao seja adquirida, deve-se respeitar a idade
nabil, que seria entre 0s 16 e os 18 anos, tendo ainda que haver a autorizacdo dos

representantes do adolescente (ou de ambos, caso os dois nubentes sejam menores
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de 18 anos) para que haja a emancipagdo. Assim, ndo cessara a capacidade caso
haja divorcio, viuvez ou anulagdo do matriménio. Apenas se houver nulidade no
contrair do matrimdnio é que retornara a incapacidade do adolescente.

Pode-se haver ainda, a emancipacdo de menores de 16 anos, porém
apenas no caso da gravidez, de acordo com o artigo 1.520 do CC/2002, pois com o
advento da Lei n® 11.106/2005, revogou o artigo 107, VII, do Cddigo Penal vigente,
que extinguia a punibilidade do “casamento do agente com a vitima, nos crimes
contra os costumes, definidos nos Capitulos I, Il e 1ll do Titulo VI da Parte Especial
deste Caodigo”. (BRASIL, 2017d). Necessitando ainda da autorizacdo dos pais ou
representantes.

Avancando para o inciso lll, do paragrafo unico, do artigo 5°, do CC/2002,
que trata da emancipacéao legal por emprego publico de carater efetivo, Diniz (2012,
p. 219) afirma que ndo ha a possibilidade de emancipacdo para “quem exercer
funcd@o publica em cargo de confiangca, em comisséo, ou interinamente, ou, ainda,
em razéo de contrato temporario”, ndo se tornando capazes também os diaristas e
contratados. Referindo ainda que seria inviavel manter o adolescente incapaz tendo
emprego publico efetivo.

Outra possibilidade, porém, rarissima, seria a obtencdo da capacidade
por meio da colagdo de grau em ensino superior, pois geralmente os individuos se
formam apos os 20 anos de idade. Sendo assim, apenas adolescentes que
adentrassem precocemente ao nivel superior ou um superdotado, conseguiriam se
formar antes dos 18 anos completos e emanciparem-se, conforme aduz Coelho
(2010, p.182).

A Ultima hipotese de emancipacao, taxada no inciso V do paragrafo unico,
do art. 5°, do CC/2002, é “pelo estabelecimento civil ou comercial, ou pela existéncia
de relagéo de emprego, desde que, em funcao deles, 0 menor com dezesseis anos
completos tenha economia propria”, o que, segundo Gongalves (2016, p.141), o
infante podera ser administrador de estabelecimento civil ou comercial, desde que
seja obrigatoriamente independente economicamente, devendo também, caso haja
o favorecimento econOGmico por heranca, doacdo ou legado, que estes sejam
administrados por ele mesmo, e ainda, a necessidade de trabalho continuado no
caso de existéncia de relacédo de emprego.

Assim, o adolescente emancipado fica incluso no artigo 972 do Cdédigo

Civil vigente, que dispde respectivamente que “podem exercer a atividade de
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empresario os que estiverem em pleno gozo da capacidade civil e ndo forem
legalmente impedidos”. (BRASIL, 2017a).

2.3 DOS RELATIVA E ABSOLUTAMENTE INCAPAZES

Caso nao haja a antecipacdo da capacidade civil plena, o infante continua
relativamente incapaz. O artigo 4°, do CC/2002, taxa aqueles que sédo considerados
relativamente incapazes para exercer os atos da vida civil por si sO, desde que

assistidas por um representante. Respectivamente:

Art. 4° Sdo incapazes, relativamente a certos atos ou a maneira de os
exercer:

| - Os maiores de dezesseis e menores de dezoito anos;

Il - Os ébrios habituais e os viciados em toxico;

Il - Aqueles que, por causa transitoria ou permanente, ndo puderem
exprimir sua vontade;

IV - Os prodigos.

Paragrafo Unico. A capacidade dos indigenas sera regulada por legislacao
especial. (BRASIL, 2017a).

Referindo-se aos maiores de dezesseis e menores de dezoito anos.
Esses ja podem realizar diversos atos da vida civil sozinhos, como firmar recibos de
pagamento salarial a fim de contribuir para a previdéncia, além de ser responsavel
por seus atos caso dolosamente tenha se declarado maior, ou por atos ilicitos caso
0S seus representantes ndo tenham condicbes suficientes para satisfazer a
obrigacao, conforme disp&e os artigos 180 e 928 do Caodigo Civil Brasileiro.

Venosa explica que:

N&o havendo disposicao especial em contrario, os relativamente incapazes
devem figurar nos atos juridicos com a assisténcia do pai ou da méae, ou de
um tutor se estiverem sob o regime de tutela. Para proporem ac¢des judiciais
também necessitam de assisténcia, e para figurarem como réus nessas
acOes devem ser citados juntamente com os assistentes. (VENOSA. 2016,
p.151).

O segundo tipo de incapacidade relativa seria a dos ébrios habituais e dos
viciados em toxicos. Ebrios habituais seriam aqueles que rotineiramente se
embriagam, causando dependéncia alcodlica, reduzindo a capacidade de
discernimento, mas nao totalmente, podem (por considerar a embriaguez patolégica

atenuante, como justa causa), ser suspensos do contrato de trabalho para serem
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encaminhados a previdéncia social, por se tratar de doenca. J4 0s viciados em
toxicos, devem ser analisados os graus de intoxicacdo, para que possa ser
declarada a incapacidade relativa. Ambos dependem de um curador para
representa-los nos atos da vida juridica (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2016,
p.154).

O terceiro inciso do artigo 4° do atual Cédigo Civil se refere aqueles que
nao podem exprimir suas vontades por causas transitorias ou permanentes. Isso
porque com a sancado do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, passou-se a
considera-los como relativamente incapazes e nado mais como absolutamente
incapazes de praticar os atos da vida civil pessoalmente, que era até o advento do
referido Estatuto, o inciso Ill, do CC/2002.

Outro motivo que enseja a incapacidade relativa seria a prodigalidade do
individuo, pois pelo fato de o prédigo nao ter controle sobre os seus gastos, sendo
impulsivos em compras com Vvalores exorbitantes e vendas desastrosas,
ocasionando na cessao de seus bens, para bancar a perda econdmica. (NADER,
2016, p.242). Porém, o prodigo, s6 ficard& impedido apenas de realizar
movimentagdes patrimoniais, necessitando de um curador para realiza-las, conforme
dispbe respectivamente o artigo 1.782, caput, do CC/2002, “a interdicdo do prodigo
s6 o privara de, sem curador, emprestar, transigir, dar quitagdo, alienar, hipotecar,
demandar ou ser demandado, e praticar, em geral, 0os atos que nao sejam de mera
administracdo”. (BRASIL, 2017a).

Assim, o prdodigo so fica impedido nos atos citados acima, e quaisquer
outros atos da vida civil, como contrair matrimonio e a ado¢cdo de menores, néo
serdo negadas.

A respeito do paragrafo Unico do artigo abordado, € exposto que a
guestdo da capacidade dos indigenas devera ser tratada por lei especial, pois o
Caddigo Civil vigente ndo mais considera os indios como incapazes. Sendo entéo
prestado assisténcia a estes pela FUNAI, enquanto ndo haja a insercdo social na
sociedade, como prevé o Estatuto do indio (Lei 6.001/1973). (TARTUCE, 2015,
p.137).

Deste modo, observa-se que a disposicdo do artigo 4° do atual Cédigo
Civil seria um rol taxativo que explicita quem sdo os relativamente incapazes de

exercer os atos da vida civil sem que haja um representante.
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Ja quando se trata da completa incapacidade de agir civiimente, refere o
artigo 3°, caput, do CC/2002, que por advento das revogacoes feitas pela Lei n°
13.146 de seis de julho de 2015, sdo absolutamente incapazes apenas 0s menores
de 16 (dezesseis) anos.

Conforme Venosa (2016, p. 144), sdo absolutamente incapazes, aqueles
gue ndo podem realizar os atos da vida civil sozinhos. Necessitam de alguém que os
represente perante a sociedade. Os plenamente incapazes possuem a capacidade
de gozo, por ordem natural do ser humano, mas nao a capacidade de fato.

Coelho (2010, p. 174) deixa claro que a partir do ano de 2015, apenas 0s
menores de 16 anos sdo considerados absolutamente incapazes, pois “ndo estao
suficientemente amadurecidos para tomar decisdes, por si mesmos, atinentes a
disponibilizacdo ou administracdo de bens ou interesses”. (COELHO, 2010, p.174).

O Estatuto da Pessoa com Deficiéncia definiu que a deficiéncia nao
prejudicaria a capacidade civil plena do individuo, conforme dispde o seu artigo 6° e

0S seguintes incisos. Respectivamente:

Art. 6° A deficiéncia ndo afeta a plena capacidade civil da pessoa, inclusive
para:

| - Casar-se e constituir unido estavel;

Il - Exercer direitos sexuais e reprodutivos;

Il - exercer o direito de decidir sobre o nimero de filhos e de ter acesso a
informacdes adequadas sobre reproducéo e planejamento familiar;

IV - Conservar sua fertilidade, sendo vedada a esterilizagdo compulsoria;

V - Exercer o direito a familia e a convivéncia familiar e comunitéaria; e

VI - Exercer o direito a guarda, a tutela, a curatela e a adogdo, como
adotante ou adotando, em igualdade de oportunidades com as demais
pessoas. (BRASIL, 2017e).

A partir da vigéncia do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, o
considerado deficiente ndo sera mais considerado incapaz, uma vez que o artigo 6°
e o0 artigo 84 definiram os deficientes como detentores da capacidade plena, assim,
passaram a ter direito de exercer as mesmas atividades que as demais pessoas.
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2016, p.147).

Observa-se que desde que a Lei n° 13.105 de 2015, modificou o
CC/2002, os deficientes mentais passaram a ser considerados plenamente capazes
e aqueles que por motivos transitérios ndo puderem exprimir suas vontades
tornaram-se relativamente incapazes. Assim apenas 0s menores de 16 anos séo

absolutamente incapazes de agir por si s6 nos atos da vida civil.
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2.4 DA CONSAGRACAO DO PODER FAMILIAR

Por haver a necessidade de um representante legalmente autorizado que
represente os relativamente e absolutamente incapazes de agir civiimente por si
mesmos, dispostos nos artigos 3° caput, e 4° do CC/2002, a Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 dispde sobre o Principio da Consagracéo do
Poder Familiar em seu artigo 229, que “os pais tém o dever de assistir, criar e educar
os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na
velhice, caréncia ou enfermidade”. (BRASIL, 2017b).

Refor¢cando o disposto na CRFB/88, o vigente Codigo Civil, trata também

da Consagracao do poder familiar em seu artigo 1.634, respectivamente:

Art. 1.634. Compete a ambos os pais, qualquer que seja a sua situagéo
conjugal, o pleno exercicio do poder familiar, que consiste em, quanto aos
filhos: (Redacédo dada pela Lei n° 13.058, de 2014).

| - Dirigir-lhes a criacéo e a educacéo; (Redacdo dada pela Lei n° 13.058, de
2014).

Il - Exercer a guarda unilateral ou compartiihada nos termos do art.
1.584; (Redacéo dada pela Lei n°® 13.058, de 2014).

[l - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para casarem; (Redacéo
dada pela Lei n® 13.058, de 2014).

IV - Conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para viajarem ao
exterior; (Redacéo dada pela Lei n°® 13.058, de 2014).

V - Conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para mudarem sua
residéncia permanente para outro Municipio; (Redacdo dada pela Lei n°
13.058, de 2014).

VI - Nomear-lhes tutor por testamento ou documento auténtico, se o outro
dos pais ndo lhe sobreviver, ou o sobrevivo ndo puder exercer o poder
familiar; (Redacéo dada pela Lei n® 13.058, de 2014).

VII - representa-los judicial e extrajudicialmente até os 16 (dezesseis) anos,
nos atos da vida civil, e assisti-los, apés essa idade, nos atos em que forem
partes, suprindo-lhes o consentimento; (Redagdo dada pela Lei n°® 13.058,
de 2014).

VIl - reclama-los de quem ilegalmente os detenha; (Incluido pela Lei n°®
13.058, de 2014).

IX - Exigir que lhes prestem obediéncia, respeito e os servicos proprios de
sua idade e condicdo. (Incluido pela Lei n°® 13.058, de 2014). (BRASIL,
2017a).

Goncalves (2013a, p.415) cita que a condicdo de poder familiar seria a
atribuicdo dada aos pais sobre os filhos menores, referente aos direitos e deveres
impostos no artigo 1.634, e seus respectivos incisos, do CC/2002. Tendo em vista
que nessa fase da vida, o menor ainda esta em constante desenvolvimento

psicolégico e social.
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Ainda, conforme disp6s o artigo 1.634, caput, e a redacao dada pelo
artigo 1.632, também do atual Cdodigo Civil, que dita respectivamente que “a
separacao judicial, o divorcio e a dissolugcdo da unido estavel ndo alteram as
relacbes entre pais e filhos sendo quanto ao direito, que aos primeiros cabe, de
terem em sua companhia os segundos”. (BRASIL, 2017a). Fica explicito que mesmo
se houver divorcio, ambos os pais ainda terdo o poder familiar, sendo entao sujeitos
a direitos e deveres para com os filhos.

Coelho (2011, p.205), expde que com o advento do divorcio, os pais sO
concorrerdo pela guarda do menor, e mesmo que um dos dois tenha perdido a
guarda, tendo direito apenas de visita, ainda sim continuara exercendo o poder
familiar, ndo sendo tal fato questionado apenas porque um dos pais em razdo do
melhor interesse do menor tenha perdido a guarda.

Venosa (2013a, p.319) reforca a ideia de que o Poder familiar seria
irrenunciavel, indisponivel, ndo podendo os detentores de tal poder transferi-los para
outrem. O que acontece nos casos de adoc¢éo € a renuncia do patrio poder, porém,
0s pais nao podem por vontade propria renunciar o poder familiar que detém sobre o
filho. Além disso, os genitores podem responder criminalmente, como consta nos
artigos 244 a 247, do Cddigo Penal de 1940, por abandono material, moral ou
intelectual. E também civilmente, perdendo o patrio poder nos casos do artigo 1.638,
do CC/2002. Tal artigo dispde respectivamente:

Art. 1.638. Perdera por ato judicial o poder familiar o pai ou a méae que:

| - castigar imoderadamente o filho;

Il - deixar o filho em abandono;

[l - praticar atos contrarios a moral e aos bons costumes;

IV - incidir, reiteradamente, nas faltas previstas no artigo antecedente.
(BRASIL, 2017a).

O inciso IV apresentado anteriormente refere-se ao artigo 1.637, do
Cddigo Civil atual, que trata sobre a suspencdo do poder familiar. Assim, fica
estabelecido que:

Art. 1.637. Se 0 pai, ou a mée, abusar de sua autoridade, faltando aos
deveres a eles inerentes ou arruinando os bens dos filhos, cabe ao juiz,
requerendo algum parente, ou o Ministério Publico, adotar a medida que lhe
pareca reclamada pela seguranca do menor e seus haveres, até
suspendendo o poder familiar, quando convenha.

Paragrafo Unico. Suspende-se igualmente o exercicio do poder familiar ao
pai ou a mde condenados por sentenca irrecorrivel, em virtude de crime
cuja pena exceda a dois anos de prisdo. (BRASIL, 2017a).



26

Para exemplificar as possibilidades de destituicdo do poder familiar, tem-
se a respectiva jurisprudéncia da Apelacéo Civel n°® 0011251-33.2015.8.24.0038, do

Tribunal de Justica de Santa Catarina:

APELACAO CIVEL. ACAO DE DESTITUICAO DE PODER FAMILIAR.
SENTENCA DE PROCEDENCIA. APELO DO GENITOR. CRIANCA
ACOLHIDA QUANDO POSSUIA TRES MESES DE IDADE. GENITORA
QUE RENUNCIOU AO PODER FAMILIAR. FAMILIA EXTENSA QUE NAO
TEM INTERESSE EM FICAR COM A GUARDA DA CRIANCA. GENITOR
VIOLENTO E AGRESSIVO, QUE NAO CONTRIBUIA PARA O SUSTENTO
DA MENOR, ALEM DE USAR ENTORPECENTES. CONDENADO EM
VARIOS PROCESSOS CRIMINAIS, CUMPRINDO PENA EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS QUE EXPOEM A
CRIANCA EM SITUACOES DE RISCO E CONFIGURAM ABANDONO.
DESCUMPRIMENTO DOS DEVERES INERENTES AO PODER FAMILIAR.
INTELIGENCIA DO ART. 1.638 DO CODIGO CIVIL. PRESERVACAO DO
MELHOR INTERESSE DA CRIANCA. DESTITUICAO DA AUTORIDADE
PARENTAL QUE SE IMPOE. DECISAO MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. A destituicdo do poder familiar € medida extrema, aplicada
guando verificada a impossibilidade de manutencédo da autoridade parental
com os genitores. Assim, exposta a infante pelos genitores, em ambiente
permeado pelo uso de entorpecentes e constantes brigas, expondo-a em
situacdes de risco, a destituicdo torna-se necessaria a fim de garantir o
pleno desenvolvimento da criangca (SANTA CATARINA, 2017a).

Sendo assim, fica esclarecido que os pais, detentores do poder familiar,
devem respeitar os direitos e deveres impostos pela consagracado do poder familiar,
caso contrario, poderao responder civimente e até mesmo criminalmente pela néo
observacdo das medidas impostas tanto no artigo 229, caput, da Constituicdo

Federal, quanto do artigo 1.634, do atual Cédigo Civil.
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3. DAS DISPOSICOES A RESPEITO DA RESPONSABILIDADE C IVIL DOS
PAIS

No presente capitulo serdo verificadas a responsabilidade civil direta e
indireta; a relagdo entre a responsabilidade solidaria e subsidiaria; a
responsabilidade dos pais pelos filhos menores, sejam o0s pais casados ou
divorciados, assim como; a responsabilidade dos pais sobre os filhos menores
emancipados (que é o foco desta presente monografia) e outras causas que
excluem a responsabilidade dos pais.

Tais tépicos serdo abordados, pois sdo precedentes legais dos casos
julgados nos Tribunais de Justica das regides Sul e Sudeste do Brasil, assim como
dos Agravos Regimentais em Recurso Especial n°® 610.295 e 693.547 do Superior
Tribunal de Justica, que dispbem sobre a responsabilidade dos pais pelos atos
ilicitos dos filhos menores emancipados. Sendo assim, faz-se necessario que haja a

fundamentacéo dos referidos topicos.

3.1 DA REPONSABILIDADE CIVIL DIRETA E INDIRETA

E previsto no artigo 928 do atual Cédigo Civil, que “aquele que, por ato
ilicito (artigos 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo” (BRASIL,
2017a). Trata-se da responsabilidade direta.

Cavalieri Filho (2014, p.235) salienta que responsabilidade direta pode ser
chamada também de responsabilidade por fato préprio, pois é a responsabilidade
aplicada a pessoa que cometeu uma conduta comissiva, quando a pessoa pratica
um ato ilicito seja por impericia, negligéncia ou imprudéncia, ou até mesmo quando
comete uma conduta omissiva, que seria deixar de praticar uma acdo na qual
deveria realizar.

Rizzardo (2013, p.43) reforca a ideia de responsabilidade direta, como
aguela que responsabiliza a propria pessoa que tenha praticado o ato de agcédo ou
omissdo. Respondendo por responsabilidade de reparar o dano ent&o, pois por ter
cometido o ato ilicito, ou até mesmo nao cumprir com uma clausula contratual, ou
ser considerada como a detentora do objeto ou do meio pelo qual causou o dano.

Assim, fica claro que a regra geral a respeito da responsabilidade civil,

seria a de que a pessoa se responsabiliza propriamente pelas suas condutas ilicitas
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praticadas, seja comissiva ou omissivamente, podendo ser chamada entdo de
responsabilidade direta ou até mesmo de responsabilidade por fato proprio.

Por outra forma, tem-se a responsabilidade civil indireta ou por fato de
outrem, podendo ser chamada também de “por ato de terceiro”. Essa ocorre quando
nao ha a possibilidade de a pessoa que cometeu a conduta omissiva ou comissiva,
responder por si propria, por motivos de incapacidade ou até mesmo por imposi¢ao
legal. Assim, para definir quem sdo aqueles que responderam indiretamente pelo
fato de terceiro, o Cadigo Civil vigente dispde em seu artigo 932, o rol taxativo,

respectivamente:

Art. 932. Sdo também responsaveis pela reparacao civil:

| - os pais, pelos filhos menores que estiverem sob sua autoridade e em sua
companbhia;

Il - o tutor e o curador, pelos pupilos e curatelados, que se acharem nas
mesmas condicoes;

Il - o empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e
prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razéo dele;

IV - os donos de hotéis, hospedarias, casas ou estabelecimentos onde se
albergue por dinheiro, mesmo para fins de educacao, pelos seus hospedes,
moradores e educandos;

V - 0s que gratuitamente houverem participado nos produtos do crime, até a
concorrente quantia. (BRASIL, 2017a).

Com o atual Cédigo Civil, houve uma pequena mudanca no que tange a
culpabilidade dos elencados no artigo referido. No artigo 1.523 do Caodigo Civil de
1916, o rol do artigo 932 (antigo artigo 1521, CC/1916), s6 responderia por fato de
outrem caso houve comprovada a culpa ou negligencia vinda de sua parte. Com a
diplomacéo do Caodigo Civil vigente, mesmo nao havendo culpa, serdo responsaveis
pelos atos ilicitos cometidos pelos terceiros referidos no artigo 932 e seus
respectivos incisos, conforme o artigo 933, do CC/2002. Trata-se da presuncao legal
da culpabilidade. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO. 2013, p. 201).

Ainda, Coelho (2014, p.386) ressalta que a responsabilidade indireta, ou
complexa (como ele se refere a tal), trata-se de uma responsabilidade objetiva, uma
vez que independe de o responsavel ter tido culpa ou ndo, bastando apenas que o
lesado do ato ilicito comprove a culpa do causador, que seria o terceiro
representado por algum daqueles elencados no artigo 932 do Cédigo Civil Brasileiro.

Sendo assim, observa-se que mesmo tendo como regra geral a
responsabilidade direta, onde o responsavel pela reparacdo dos danos causados ao

lesado, por ato omissivo ou comissivo, é o préprio causador do dano, ha casos em
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que o responséavel pela repara¢do do ato ilicito ndo € o proprio causador, e sim,
aquele que o representa, no caso de incapazes ou relativamente incapazes, ou
aguele que se torna responsavel por motivos legais. Tendo como principal exemplo
0 pai, que € o representante legal do filho menor. Tal possibilidade trata-se da

responsabilidade indireta.

3.2 DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA E SUBSIDIARIA

O Cddigo Civil Brasileiro atual ao tratar da responsabilidade civil, dispde
em seu artigo 942, caput, que no caso em que houver concurso de autores para o
cometimento da conduta ilicita, ambos responderdo solidariamente para que haja a
reparacdo do dano causado ao prejudicado. Tal artigo facilitou a possibilidade de
reparacdo, uma vez que o prejudicado podera processar qualquer um ou até mesmo
todos os autores, sabendo da condi¢do financeira que cada um provém. Assim,
sabe-se que todos se responsabilizariam conjuntamente para reparar o dano, ou o
responsavel seria 0 mais bem capacitado financeiramente para reparar o dano, ou
aguele que tenha condi¢des de assim fazer.

Em seu paragrafo unico, do referido artigo anteriormente, aduz que serao
solidariamente responsaveis pela reparagdo do dano os individuos elencados no
artigo 932, do CC/2002. Ficando exposto que mesmo néo tendo concorrido para o
ato omissivo ou comissivo, as pessoas dispostas no rol taxativo serdo responsaveis
solidariamente com 0s que cometeram a conduta ilicita, pelo fato da presuncéo da
culpabilidade disposta no artigo 933, do CC/2002.

Goncgalves (2013b, p. 117) explica nesse sentido que nao ha
responsabilidade solidaria apenas na concorréncia de agentes, mas também quando
quem pratica o ato ilicito esta elencado no rol do artigo 932, do Cadigo Civil vigente,
gue é o caso dos pais se responsabilizarem solidariamente com seus filhos, tutores
com os seus tutelados, curadores com 0s seus curatelados, pois a culpabilidade dos
responsaveis € presumida.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tende a aplicar a
responsabilidade solidaria aos elencados no artigo 932, do CCB, conforme

respectivamente dispde a Apelacéao Civel n°® 70070065206 em sua a jurisprudéncia:
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APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. OFENSAS DE CUNHO RACISTA E
DISCRIMINATORIO. CONDUTA PRATICADA POR FUNCIONARIOS DA
RE. CONFIGURADO O DEVER DE INDENIZAR. O empregador é indireta e
solidariamente responsavel pelos atos praticados por seus empregados e
prepostos, ainda que estes ajam contrarios a filosofia da empresa, nos
termos dos arts. 932, Ill, e 933 do CC. Tal situacdo enseja dano moral
passivel de reparacéo, pois houve violacédo dos direitos de personalidade do
demandante. Quantum indenizatério mantido em 4.000,00 (quatro mil reais).
Tal importancia revela-se suficiente para reparar o dano, sem causar
enriquecimento indevido da vitima, bem como para punir a ofensora,
estimulando-a a agir com mais urbanidade e respeito ao préximo. APELO
DESPROVIDO. (RIO GRANDE DO SUL, 2017a).

Tal decisdo atribui-se ao artigo 932, inciso lll, do CC/2002, que trata da
responsabilidade civil dos empregadores pelos atos danosos praticados por seus
funcionarios.

A respeito da solidariedade de reparar os danos causados, Schreiber

ressalta que:

A responsabilidade solidaria transcende as amarras individualistas da
dogmaética tradicional da responsabilidade civil e se soma a outros
instrumentos mais recentes que, em paralelo as técnicas de
responsabilizacdo, vdo ganhando espago, na cultura juridica
contemporénea, como forma de administracdo dos danos injustos.
(SCHREIBER, 2013, p. 227).

Observa-se portando que se trata de uma vantagem, ou beneficio,
disponivel a vitima da conduta ilicita, para que o seu direito ao reparo do dano
causado a si, aconteca. Bem porque a prejudicada podera mover acdo contra
qualquer dos autores envolvidos, ou até mesmo todos, e no caso do paragrafo Unico
do artigo 942, do CC/2002, sendo também considerados como responsavel
solidario, aqueles individuos dispostos no artigo 932, do mesmo Caodigo Civil, pelo
fato de haver a presuncao da culpa.

Fica entdo, evidente que a responsabilidade solidaria, exposta no artigo
942, do CC/2002, aduz que havendo mais de um autor da conduta que gerou um
dano ao prejudicado, pode este mover acdo indenizacdo para reparar 0 dano
causado contra qualquer dos concorrentes ou até mesmo todos que concorreram
com o ato ilicito; e sucessivamente, conforme dispde o seu paragrafo Unico, que os
individuos taxados no artigo 932, do CC/2002, também sado considerados

responsaveis solidarios, por tratar de culpa presumida.
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No entanto, ao abordar sobre responsabilidade subsidiaria dos incapazes,
tem-se como primeira impressédo de que se trata de uma enorme contradicdo, pois
num primeiro momento os individuos do artigo 932, do CC/2002, séo responsaveis
solidarios por haver a presuncdo da culpa e; no segundo momento, 0s incapazes
podem, em determinadas ocasides, serem responsabilizados subsidiariamente por
seus atos ilicitos.

Dispbe o artigo 928, caput, do atual Codigo Civil que “o incapaz responde
pelos prejuizos que causar, se as pessoas por ele responsaveis nao tiverem
obrigagao de fazé-lo ou ndo dispuserem de meios suficientes”. (BRASIL, 2017a).

Entende-se que caso 0s responsaveis hdo cometam negligéncia perante
a obrigacdo de educar e vigiar os incapazes, ou quando aqueles nao tiverem
condicbes financeiras de suprir o dever de indenizar o lesado, ficardo os incapazes
obrigados a reparar o dano causado. Assim, por um momento, parecera que dessa
forma prejudicaria a possibilidade de o lesado ter seu dano reparado. (RIZZARDO,
2013, p. 118).

Porém, tratando da insuficiéncia financeira do responsavel, se ndo houver
a responsabilidade subsidiaria, é certo que a vitima jamais sera indenizada (ou pelo
menos durante o periodo em que aqueles néo tiverem condi¢cdes de assim fazer).
Por esse motivo estaria sendo ferido o Principio Fundamental da Dignidade da
Pessoa Humana, previsto no inciso lll, do primeiro artigo da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988. Podendo afirmar também que violaria
também esse principio, caso fosse o responsavel pelo incapaz obrigado a indenizar
o prejudicado, tendo em vista que ndo teria como manter o0 seu proprio sustento ou
de sua familia.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul percebe em suas
jurisprudéncias votos favoraveis a responsabilidade subsidiaria, conforme a

Apelacao Civel n°® 70066907452, apresentada abaixo:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. OFENSAS E AMEACAS POR SMS.
PROVA SUFICIENTE. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. QUANTUM
FIXADO COM RAZOABILIDADE. SENTENCA MANTIDA. A autora
comprovou, de forma substancial, as ameacas (de morte/atos violentos) e
ofensas contra si perpetradas pelo réu, bem como a gravidade das mesmas
(insinuando ter sido contaminada com HIV), o que lhe causou transtornos e
abalos que evidentemente ultrapassam os meros dissabores do dia-a-dia,
ensejando dano moral passivel de reparacdo. O dano, nesse caso, €
considerado in re ipsa, dispensando prova maior e efetiva de sua



32

ocorréncia. O réu, por outro lado, ndo se desincumbiu minimamente do
o6nus que |he competia, deixando de comprovar a alegada doenca
mental/abalo psicol6gico a época dos fatos, subsistindo a presuncédo de sua
capacidade plena, razdo pela qual deve responder pelos atos (graves) que
praticou. Além disso, ainda que restasse evidenciada tal parcial
incapacidade, isso ndo afastaria a possibilidade de sua responsabilizacéo,
ante a introducdo, no Cédigo Civil de 2002, do art. 928, que prevé a
responsabilidade direta dos incapazes. Quanto ao valor da indenizacao, vai
mantido o montante fixado - R$ 8.000,00 (oito mil reais) - pois suficiente
para reparar o dano sem ensejar enriquecimento ilicito da autora e/ou
onerosidade excessiva para 0 réu, ao mesmo tempo em que cumpre a
funcdo punitiva-dissuaséria. APELO DESPROVIDO. (RIO GRANDE DO
SUL, 2017b).

Nota-se entdo que pode ocorrer de o proprio incapaz ser responsabilizado
pelos seus atos para com a vitima, conforme decisdo do Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul.

Contudo, no paragrafo unico, do artigo 928, do Cdédigo Civil Brasileiro,
determina que “a indenizacdo prevista neste artigo, que deverd ser equitativa, ndo
tera lugar se privar do necessario o incapaz ou as pessoas que dele dependem”.
(BRASIL, 2017a). Assim, nem mesmo 0 incapaz seria responsabilizado a indenizar a
vitima, pois ao fazer desse jeito, seria violado respectivamente o Principio da
Dignidade da Pessoa Humana (referido anteriormente), por prejudicar o seu préprio
sustento ou de sua familia. Por consequéncia, a ndo responsabilizacdo de nenhum
dos que deveriam ser responsaveis a reparacao do dano causado a vitima, fere tal
principio, pois sofre um dano moral ou material, e sera obrigada a dispor da sua
propria economia financeira para reparar o dano.

Bomfim (2009, p. 12) conclui em seu artigo “a responsabilidade civil dos
pais pelos atos dos filhos menores” que a vitima da conduta lesiva do incapaz
podera ndo obter a indenizacdo pelo fato de ferir os principios da equidade e da
dignidade da pessoa humana, caso 0s responsaveis pelo incapaz, ou o proprio
incapaz nédo tenham condi¢des de reparar o dano, assim fazé-lo.

Fica evidenciado que embora a solidariedade seja a regra geral daqueles
elencados no artigo 932, do CC/2002, para com o0s incapazes, ha situacbes em que
poderd o incapaz ser responsabilizado subsidiariamente a reparar o dano causado,
como € o caso do genitor que ndo tem condi¢cbes financeiras suficientes para
indenizar o lesado sem prejudicar o préprio sustento ou de sua familia. Como
também pode acontecer de o lesado nem ser ressarcido caso 0 incapaz também

nao tenha a capacidade financeira para reparar o dano causado.
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3.3 DA REPONSABILIDADE CIVIL DOS PAIS (CASADOS E DIVORCIADOS)
PELOS FILHOS MENORES

Estabelecido entdo os dispostos nos artigos 932, 933 e 942, paragrafo
anico, do CC/2002, que respectivamente tratam da responsabilidade pelo fato de
outrem, tendo seu rol taxativo dos que sdo considerados responsaveis, no artigo
932; a presuncao da culpa desses no artigo 933, e; que também s&o considerados
responsaveis solidarios, justamente por causa da presuncdo da culpa, conforme o
artigo 942, paragrafo unico. Cabe enfatizar a responsabilidade civil dos pais pelos
filhos menores, que é destacado no inciso |, do artigo 932, do Caodigo Civil vigente.

Os pais tornam-se responsaveis pelos atos ilicitos dos filhos menores a
partir do nascimento até a obtencdo da maioridade destes, devido ao principio da
consagracéo do poder familiar disposto no artigo 229 da Constituicdo Brasileira de
1988, ja ressaltado no primeiro capitulo desta monografia. Assim, Venosa (2013b, p.
87) ressalta que nao importa a idade do menor, sempre que este praticar alguma
conduta ilicita que va gerar um dano a outrem, 0s pais seréo 0s responsaveis, salvo,
se estes comprovem que a causa do dano foi oriunda de caso fortuito ou até mesmo
por forgca maior, que sao motivos excludentes de culpabilidade.

E, portanto, responsavel pelo menor, o pai que tiver o filho sob sua
autoridade, pelo fato de o pai deter o poder familiar. Responsabilizar os pais pelas
condutas omissivas ou comissivas do menor facilita a possibilidade de reparacéo
civil e a consequente indenizacdo para com o prejudicado moral ou materialmente,
visto que pelo fato de o ato ilicito ter sido praticado por um menor de idade, este ndo
teria, ordinariamente, meio pelo qual conseguisse indenizar a vitima. (CAVALIERI
FILHO, 2014, p. 239).

O Egrégio Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul sustenta esse
dispositivo em suas decisdes, conforme Recurso Civel n° 71005207113, e

respectivamente sua jurisprudéncia:

RECURSO INOMINADO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO E DE HUMILHACAO PERPETRADOS POR FILHO
DA RE, MENOR DE IDADE, CONTRA A PARTE AUTORA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DOS GENITORES PELOS DANOS
CAUSADOS POR FILHOS MENORES DE IDADE (ART. 932, I, E 933 DO
CODIGO CIVIL BRASILEIRO). LEGITIMIDADE DA DEMANDADA PARA
COMPOR O POLO PASSIVO DA ACAO. - SENTENCA
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DESCONSTITUIDA. RECURSO PROVIDO. (RIO GRANDE DO SUL,
2017c).

No referido caso, o TJRS considerou em sua decisdo que a genitora seria
responsavel pelo ato do infante, reconsiderando a sentenca de primeiro grau que
negou a legitimidade passiva da propria genitora.

Ha ainda, doutrinadores que defendem a ideia de que quando o filho néo
tem discernimento de seus atos, como é o caso dos menores de quatro anos, nao
haveria culpa por parte deste com a vitima. Assim 0s pais ndo responderiam pela
reparacao do ato ilicito. Porém, ndo se exime os pais da responsabilidade de reparar
o dano em detrimento da falta de discernimento do filho. Isso se justifica, pois os
pais tem a obrigacdo de vigiar e educar seus filhos. Entdo o pai ndo estaria
representando o menor (uma vez que aquele nao tinha discernimento), e sim a sua
propria culpa por nao ter vigiado e educado o seu filho mais rigorosamente.
(GONCALVES, 2013b, p.118).

E importante ressaltar que até mesmo nos casos em que o pai ja houver
falecido, mas sua heranca ainda constar como espolio, reponde pelos atos ilicitos
praticados pelo filho menor, como no caso da Apelacéo Civel n° 2012.013325-8, do
Tribunal de Justica de Santa Catarina, que dispfe em sua jurisprudéncia,

respectivamente:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INTENTADA CONTRA O
ESPOLIO. FATO LESIVO PRATICADO PELO FILHO MENOR DO AUTOR
DA HERANCA QUE VEIO A FALECER POR CONTA DO MESMO ATO.
FILHO QUE PEGA A ARMA DO PAI E ATIRA NO SEU GENITOR, NA SUA
IRMA E NA AUTORA DA ACAO (NAMORADA DO DE CUJUS). AUTORA
SOBREVIVE MAS COM SEQUELAS. ALEGADO SURTO PSICOTICO DO
MENOR DE |IDADE. QUESTAO QUE NAO RETIRA A
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO GENITOR E, NA SUA FALTA, DO
ESPOLIO DESTE. SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE OS
PEDIDOS PARA CONDENAR O ESPOLIO AO PAGAMENTO DE
INDENIZACAO PELOS DANOS MORAIS E MATERIAIS. RECURSO DE
AMBAS AS PARTES. SENTENCA REFORMADA EM PARTE. RECURSO
DA AUTORA PROVIDO EM PARTE. RECURSO DO REU NAO PROVIDO.
RECURSO DO REU. ALEGACAO DE QUE NAO HOUVE CULPABILIDADE
DO AUTOR DA HERANCA. SUPOSTA AUSENCIA DE NEGLIGENCIA.
EXCLUDENTE DA RESPONSABILIDADE POR IMPREVISIBILIDADE DA
OCORRENCIA DO ATO INFRACIONAL JA QUE O MENOR DE IDADE
ESTAVA EM  SURTO PSICOTICO. SENTENCA  MANTIDA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DOS PAIS PELOS DANOS CAUSADOS
PELOS FILHOS MENORES. INTELIGENCIA DO ART. 932, INCISO | E DO
ART. 933 AMBOS DO CODIGO CIVIL. [...] (SANTA CATARINA, 2017b).
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Dessa forma, fica evidente que toda vez que houver uma conduta ilicita
por acdo de um menor, causando danos a uma vitima, 0s pais serdo responsaveis
civilmente por ele, por presuncdo de culpa, mesmo que o filho tenha auséncia de
discernimento, pois com o poder familiar, ficam obrigados tanto a cuidar, educar e
vigiar seus filhos, como também se responsabilizar pelas condutas comissivas e
omissivas destes. Sendo responsavel até mesmo quando ja estiver morto, mas sua
heranca contar como espolio em fase de sucessao.

Constatado que quando os infantes cometem alguma conduta ilicita
contra um terceiro, 0s pais tornam-se, em razdo dos artigos 932, 933 e 942,
paragrafo unico, do CC/2002, responsaveis solidarios pelos filhos menores para que
haja o ressarcimento do dano causado a vitima. Sabe-se também que a
responsabilidade civil dos pais € oriunda do principio do poder familiar, que trata dos
direito e deveres para com os filhos.

Porém, quando se trata de pais separados ou divorciados, geram-se
davidas quanto a responsabilidade de cada um para com os seus filhos menores,
principalmente quanto ao pai ou a mae que perde a guarda do menor. Sera que o
pai ou a mae que perde a guarda do infante, fica automaticamente isento de
responsabilidades sobre aqueles?

E previsto no artigo 1.632 do CCB que “a separac&o judicial, o divércio e
a dissolucdo da unido estavel ndo alteram as relagbes entre pais e filhos sendo
quanto ao direito, que aos primeiros cabe, de terem em sua companhia os
segundos”. (BRASIL, 2017a).

Dias (2013, p. 438) comenta que o fato de os pais estarem separados ou
divorciados, ndo exime daquele que ndo tem a companhia do filho, do poder familiar.
Até mesmo quando o assunto for guarda unilateral, ainda continua o poder familiar,
tendo o pai ou a méde que ndo detém a guarda unilateral, o direito de visita, e 0s
seus deveres sobre o0 menor ndo serdo extintos, como o dever de prestar alimentos,
vigilancia e principalmente o de garantir uma boa educacéo para com o filho.

Assim, 0 pai ou a mée que ndo tem o filho sobre sua companhia, ainda
assim sao responsaveis pelo filho menor. E até mesmo nos casos em que por
desidia de um dos genitores, faltando com suas obrigacdes, o filho ndo se encontrar
em sua companhia, ainda assim, continuara a reponsabilidade daquele para com
este. (RIZZARDO, 2013, p. 106).
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Contudo, o Cddigo Civil em vigor deixa explicito em seu artigo 1.631,
caput, que o poder familiar sera exclusivo de um, caso haja falta ou impedimento do
outro genitor. Assim a responsabilidade pelo filho menor também sera exclusiva
daquele que detém o poder familiar exclusivo.

Conforme aduz Venosa (2013b, p. 90), pelo fato de o menor estar sob a
guarda exclusiva de um dos genitores, apenas respondera pelo ato ilicito do infante
aguele que obtiver a autoridade, concordando assim, com a redacdo dada pelo
artigo 932, inciso I, do CC/2002, que diz “sdo também responséaveis pela reparacao
civil: I - os pais, pelos filhos menores que estiverem sob sua autoridade e em sua
companhia;” (BRASIL, 2017a). Ressalvado, porém, os casos em que a conduta
ilicita tiver ocorrido no periodo de tempo regulamentado para a visita ao menor.

Reforcando o ja exposto a respeito da responsabilidade exclusiva do
genitor que detém a autoridade sob o menor, quando este comete algum ato
danoso, o Superior Tribunal de Justica concorda em seu acorddo do Recurso
Especial n°® 1.232.011 que fica isento de responsabilidade o pai ou a mée que nao

teve mantida a autoridade sob o filho. Respectivamente:

DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO
ENVOLVENDO MENOR. INDENIZACAO AOS PAIS DO MENOR
FALECIDO. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. REVISAO. ART. 932,
I, DO CODIGO CIVIL. 1. A responsabilidade dos pais por filho menor -
responsabilidade por ato ou fato de terceiro -, a partir do advento do Cédigo
Civil de 2002, passou a embasar-se na teoria do risco para efeitos de
indenizacdo, de forma que as pessoas elencadas no art. 932 do Cédigo Civil
respondem objetivamente, devendo-se comprovar apenas a culpa na pratica
do ato ilicito daquele pelo qual sdo os pais responsaveis legalmente.
Contudo, ha uma excecdo: a de que os pais respondem pelo filho incapaz
gue esteja sob sua autoridade e em sua companhia; assim, os pais, ou
responsavel, que ndo exercem autoridade de fato sobre o filho, embora
ainda detenham o poder familiar, ndo respondem por ele, nos termos do
inciso | do art. 932 do Cadigo Civil. 2. Na hipétese de atropelamento seguido
de morte por culpa do condutor do veiculo, sendo a vitima menor e de
familia de baixa renda, é devida indenizacdo por danos materiais
consistente em pensionamento mensal aos genitores do menor falecido,
ainda que este ndo exercesse atividade remunerada, visto que se presume
haver ajuda mutua entre os integrantes dessas familias. 3. Recurso especial
conhecido parcialmente e, nessa parte, provido também parcialmente.
(BRASIL, 2017f).

Observa-se entdo que aquele que nao tiver mais a autoridade sobre o seu
filho, fica isento de responsabilidade civil caso por ventura seu filho venha a cometer

alguma conduta ilicita que cause dano a terceiros, mesmo ainda detendo o poder
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familiar. Porém, continua responsabilizado pelos atos de seu filho quando embora
este ndo esteja sob sua guarda, continua ainda sob sua autoridade.

3.4 DA RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PAIS SOBRE OS FILHOS
EMANCIPADOS E OUTRAS CAUSAS QUE EXCLUEM A RESPONSABILIDADE
DOS PAIS

A regra para tornar-se plenamente capaz de agir por si proprio para
realizar todos os atos da vida civil, € a maioridade, atingida aos 18 (dezoito) anos,
conforme o Cddigo Civil de 2002 apresenta em seu artigo 5°, caput. Porém, h& outra
possibilidade de o individuo se tornar habilitado para a pratica de todos os atos da
vida civil. Esta possibilidade da-se pela emancipacdo do menor relativamente
incapaz, que esta disposta no paragrafo unico, incisos | a V, do mesmo artigo do
CC/2002.

Conforme destacado no primeiro capitulo desta monografia, existem trés
hipéteses de emancipacédo: a emancipacao voluntaria, que se da pela concesséo de
ambos os pais, ou de apenas um caso falte o outro, para que o menor relativamente
incapaz torne-se plenamente capaz, ndo necessitando de homologac¢éo judicial,
conforme redacgdo do artigo 5°, paragrafo unico, inciso I, do CCB; a outra hipétese
seria a emancipacao judiciaria, quando o menor relativamente incapaz for assistido
por um tutor, assim este sera ouvido para que haja a sentenca do juiz, conforme a
redacdo do mesmo disposto; E a terceira hipdtese seria a emancipacao legal, que é
concedida quando o infante preenche algum dos requisitos expostos no artigo 5°,
paragrafo unico, incisos Il a V, do CC/2002.

Contudo, tem-se questionado a respeito da responsabilidade dos pais
sobre os filhos menores emancipados, pois mesmo sendo capazes de todos os atos
da vida civil, ainda ndo atingiram a idade de 18 (dezoito) anos, por isso, fica a
pergunta se mesmo com a emancipag¢do, continuariam 0s pais ou o tutor,
responsaveis pelos atos ilicitos causados pelos menores. E para enfatizar tal
questionamento, devem ser abordadas as trés hipdteses de emancipacao
(voluntéria, judicial e legal) consecutivamente, tendo em vista que hé& diferenca entre
elas quanto a forma de concessao.

Ao tratar da responsabilidade civii dos pais quando o menor €

emancipado voluntario, Gagliano e Pamplona Filho (2016, p. 164) consideram que
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mesmo o0 menor ja tendo a plena capacidade de agir civilimente por si mesmo, por
via da emancipacdo, ainda assim, quando cometer alguma conduta omissiva ou
comissiva que venha a causar danos a um terceiro, 0S pais serdo responsaveis
solidarios, bem porque caso, o emancipado nao tenha condi¢cdes para ressarcir a
vitima, os pais solidariamente assim fardo (se ndo comprometer o proprio sustento).

Assim, relacionando com a ideia de Venosa (2016, p. 59; 2013, p. 89) de
que a emancipacdo voluntaria visa o interesse do infante, sendo os pais 0s
concessores (ou um na falta do outro), entende-se que também é do interesse do
menor que alguém solidariamente se responsabilize por seus atos ilicitos, uma vez
gue ele ainda depende dos pais economicamente, mesmo que a autoridade e o
poder familiar para com o menor decaiam quando da emancipacao.

O Superior Tribunal de Justica é favoravel a ideia de responsabilizar os
pais pelo ato ilicito do filho menor emancipado voluntariamente, conforme o Recurso

Especial n°® 1.175.595, respectivamente:

INDENIZACAO POR ATO ILICITO. ACIDENTE DE TRANSITO. MORTE DE
MENOR. VEICULO DE PROPRIEDADE DE MENOR.
RESPONSABILIDADE DO PAI INDEPENDENTE DO FATO DO MENOR
TER SIDO EMANCIPADO. MOTORISTA ALCOOLIZADO. INOCORRENCIA
DE CULPA CONCORRENTE. CONDENACAO AO PAGAMENTO DE
PENSAO, INCLUSIVE DO 13° SALARIO PARA OS PAIS DA VITIMA NA
PROPORGCAO DE 2/3 DO SALARIO QUE ESSE AUFERIA, ATE A DATA
EM QUE COMPLETASSE 25 ANOS, E EM 1/3 DO SALARIO ATE A DATA
EM QUE COMPLETARIA 65 ANOS. CONDENACAO CORRETA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS NAO PODE SER FIXADA COM
BASE EM SALARIOS MINIMOS. SOBRE TAL CONDENACAOQO INCIDEM
JUROS A PARTIR DO EVENTO DANOSO E CORRECAO MONETARIA A
PARTIR DA SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS NO
VALOR DE 15% DA CONDENACAO, INCLUSIVE DA INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E DAS 12 PRIMEIRAS PARCELAS VINCENDAS.
AGRAVO RETIDO DESPROVIDO. RECURSOS DE APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDOS. RECURSO ADESIVO PROVIDO. (BRASIL,
2017g).

Observa-se que nos casos em gque a emancipagao for voluntaria, tal qual,
concedida por ambos os pais, ou por um na falta do outro, esses serdo o0s
responsaveis solidarios pelo ato ilicito cometido pelo filho menor outrora
emancipado. Visto que este se presume dependente financeiramente dos pais.

J& quando se refere as emancipacdes judiciais e legais, sabe-se que na
primeira o juiz concede a emancipacdo ao menor tutelado, apés a declaracdo do
tutor de que o menor esta apto para praticar plenamente os atos da vida civil e; a

segunda emancipacdo € concedida pela vontade do emancipado enquanto menor
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relativamente incapaz, ap0s perceber alguma das disposi¢cdes enquadradas entre 0s
incisos Il e V, paragrafo unico, do artigo 5°, do CC/2002, ou mais bem dizendo, pelo
matrimonio; por graduar-se em nivel superior; por tornar-se servidor publico efetivo
ou; por tornar-se empresario ou manter relacdo de emprego, que com a qual néo
dependera mais financeiramente de seus pais.

Porém, enquanto na emancipagdo voluntaria, mesmo 0s pais jA sem o
poder de direcdo e autoridade sobre os seus filhos, ainda seréo responsabilizados
pelas condutas ilicitas deles; nas emancipacfes judicial e legal, ficam os pais
liberados da responsabilidade para com os seus filhos. Sabendo que na
emancipacdo judicial, foi concedida pelo juiz, apds avaliar a situacdo do
emancipado, e na legal, 0 menor ndo necessitaria mais de seus pais, pois presume-
se independente financeiramente, por ja ter emprego fixo, ou ser o proprio chefe de
familia apOs a concretizacdo do matrimdnio, ou como nos casos raros de colacéo de
grau em nivel superior antes de completar a maioridade, quando ja seria digno de
conquistar um emprego consideravel. (GARCIA. 2014, p. 93).

Rizzardo (2013, p. 107) manifestando-se da mesma maneira, aduz que
como a emancipacao foi concedida por previsao legal, e ndo por vontade dos pais
do menor, as situagdes previstas na segunda parte do inciso | e nos incisos Il, I, IV
e V, ambos do paragrafo unico, do artigo 5°, do Cédigo Civil em vigor, sédo situacdes
gue caso 0 emancipado venha a cometer alguma conduta ilicita, os pais ou o tutor
ficaram isentos de responsabilidade, ndo sendo mais obrigados a reparar o dano
causado a vitima.

Para reforcar a ilegitimidade dos pais no polo passivo da acdo em que o
menor emancipado € parte passiva, 0 Superior Tribunal de Justica tambéem
considera os pais como parte ilegitima, por tratar de emancipacdo de boa-fe,
conforme o Agravo Regimental em Recurso Especial n® 610.295, que seréa abordado

no proximo capitulo. Dispde, respectivamente:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS.
ACIDENTE DE TRANSITO. MORTE. TRIBUNAL A QUO QUE
RECONHECEU A ILEGITIMIDADE DOS PAIS PELO SINISTRO CAUSADO
POR FILHO MENOR E EMANCIPADO. REFORMA DO JULGADO.
SUMULA N° 7 DO STJ. DANO MORAL. QUANTUM. MAJORAGAO.
DESNECESSIDADE. VALOR FIXADO COM RAZOABILIDADE. REFORMA.
SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO NAO COMPROVADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. [...]
(BRASIL, 2017h).
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Observa-se assim que caso 0 menor nao tenha sido emancipado
voluntariamente, no qual os pais concedem a emancipacdo do filho, sendo ainda
responsaveis por eles; ndo serdo responsaveis solidarios pela conduta omissiva ou
comissiva praticada pelo filho emancipado se a emancipacdo for oriunda de
sentenca judicial ou de previsao legal.

Conhecendo as causas sédo consideradas excludentes da
responsabilidade dos pais pelo menor, tais qual a isencdo quando um dos genitores
nado detenha mais a autoridade sob o seu filho; quando os pais nao tiverem
condicdes de reparar o dano causado pelo menor sem 0 prejuizo no seu sustento ou
de sua familia, como expde o artigo 928, caput, do CCB ou; quando o menor for
emancipado judiciaria ou legalmente, dispostas nos incisos | a V, do artigo 5°, do
CC/2002; haveria outras possibilidades para que fosse excluida a responsabilidade
dos pais?

O Coddigo Civil em vigor estabelece em seu artigo 932, Ill, IV e V,

respectivamente:

Art. 932, Sdo também responsaveis pela reparacao civil: [...]

Il - O empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e
prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razao dele;

IV - Os donos de hotéis, hospedarias, casas ou estabelecimentos onde se
albergue por dinheiro, mesmo para fins de educacao, pelos seus héspedes,
moradores e educandos;

V - Os que gratuitamente houverem participado nos produtos do crime, até
a concorrente quantia. (BRASIL, 2017a).

Assim, entende-se que quando o menor causar danos a terceiros quando
os referidos anteriormente forem os responsaveis, 0s pais, 0s tutores ou curadores
ficaram isentos de responsabilidade por néao ter legitimidade passiva.

Cavalieri Filho (2014, p.240) defende que mesmo os pais tendo o poder
de direcéo sobre o filho, tendo obrigacdes como garantir uma boa educacao, assim
como o dever de vigilancia, ndo serdo responsabilizados pela conduta ilicita que
tenha causado danos a outrem, praticada por seu filho menor, e sim aqueles
elencados como responsaveis entre os incisos Il e V, do artigo 932, do CC/2002.
Quando o menor é confiado de modo rotineiro, a guarda do educador, da escola ou
creche, ou até mesmo ao seu empregador, ou avls, e o0 menor tiver cometido o ato
ilicito quando estiver sobre o cuidado daqueles, seréo aqueles os responsaveis pela

reparacao do dano e ndo os pais.
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Rizzardo (2013, p. 107) explica que da mesma forma com que o pai que
nao detém autoridade sobre o seu filho, ndo é responsavel pelos atos ilicitos do
menor, sendo responsavel apenas aquele que mantém a guarda exclusiva; sera
responsabilizado pelo ato ilicito do menor apenas aqueles que mantiverem o poder
de direcao (educador, avos, escola), quando do fato ocorrido.

O Tribunal de Justica de Santa Catarina considera a possibilidade da
excludente de ilicitude conforme decisdo da Apelacdo Civel n°® 2014.000270-8,

disposta na respectiva jurisprudéncia genérica:

APELACAO. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MATERIAL E MORAL.
TRANSPORTE PUBLICO INTERESTADUAL DE PASSAGEIROS. FURTO
DE PERTENCES PESSOAIS NO INTERIOR DE VEICULO DE
TRANSPORTE COLETIVO. CONSUMIDORAS QUE OBJETIVAM
ATRIBUIR RESPONSABILIDADE A CONCESSIONARIA PRESTADORA
DO SERVICO PELO PREJUIZO EXPERIMENTADO. INVIABILIDADE.
CONDUTA DE TERCEIRO TIDA COMO FORTUITO EXTERNO.
AUSENCIA DE NEXO CAUSAL COM A ATIVIDADE EXERCIDA PELA
AUTO VIACAO RECORRIDA. IMPREVISIBILIDADE. BAGAGEM DE MAO
QUE, ADEMAIS, ESTAVA SOB A CUSTODIA DAS PROPRIAS VITIMAS.
DESIDIA DESTAS, QUE DEIXARAM SEUS PERTENCES NO BANCO DE
TRAS DOS RESPECTIVOS ASSENTOS, SEM QUALQUER
FISCALIZACAO OU CONTROLE. OBRIGACAO DE REPARAR NAO
CARACTERIZADA. EXEGESE DO § 6° DO ART. 8° DA RESOLUCAO N°
1.432/2006, DA ANTT. "[...] E de incumbéncia do proprio passageiro a
conservacdo dos pertences que guardam consigo, tratando-se de caso de
excludente de responsabilidade no contrato de transporte, posto que a
transportadora ndo pode se responsabilizar por fatos estranhos ao mesmo,
como é caso de furto praticado por outros passageiros [...]" (Apelagéo Civel
n°® 2012.083111-0, de Maravilha. Rel. Des. Eduardo Mattos Gallo Janior. J.
em 19/02/2013). RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (SANTA
CATARINA, 2017c).

Assim, resta claro que quando o ato ilicito causado pelo menor tiver sido
realizado durante o periodo em que aqueles elencados como responsaveis entre 0s
incisos Il & V estiverem exercendo o poder de direcdo sobre o menor, serdo aqueles
0S responsaveis por indenizar o terceiro prejudicado, e 0s pais do menor (embora

detentores do poder familiar).
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4. DAS DECISOES DOS TRIBUNAIS DE JUSTICA DO SUL E S UDESTE E
DOS AGRAVOS REGIMENTAIS EM RECURSO ESPECIAL N° 610. 295 E 693.547
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Neste capitulo serdo analisadas as decisdes favoraveis e contrarias a
responsabilidade civil dos pais pelos atos ilicitos dos filhos menores emancipados
nos Tribunais de Justica das regides Sul (Rio Grande do Sul, Parana e Santa
Catarina) e Sudeste (Sao Paulo, Rio de Janeiro, Minas Gerais e Espirito Santo) do
Brasil, assim como os Agravos Regimentais em Recurso Especial n® 610.295 e
693.547 do Superior Tribunal de Justica.

Para formular o respectivo capitulo, foram pesquisados acorddos do
periodo entre o ano de 2005 e 14 de Julho de 2017, dos Tribunais de Justica do Sul
e Sudeste, assim como do STJ. Para coletar as decisGes foram utilizadas as
palavras-chave “responsabilidade”, “civil”, “menor” e “emancipado”. Desde ja se
ressalta que a pesquisa ndo é exaustiva a ponto de negar que haja outros casos que

disp6em sobre o mesmo assunto nesses Tribunais.

4.1 DAS DECISOES FAVORAVEIS SOBRE A RESPONSABILIDADE DOS
GENITORES NOS TRIBUNAIS DE JUSTICA DO SUL E SUDESTE

Por tratar-se de responsabilidade dos pais pelos atos ilicitos cometidos
pelos filhos menores emancipados, poucos sdo os casos julgados pelos Tribunais,
pois obrigatoriamente o menor deverd ser emancipado, o que dificilmente ocorre.
Sendo assim, cabe ressaltar primeiramente 0s casos apreciados pelos Tribunais em
que os pais foram responsabilizados pela conduta ilicita do menor emancipado, por
ser regra geral que 0s mesmos tornem-se responsaveis.

O primeiro caso a ser analisado, € a Apelagédo Civel n°® 70010817823 da
112 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, que foi julgado no

dia 24 de agosto de 2005. Assim, tem-se o0 acordao:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. APELO DOS
AUTORES Preliminar de ilegitimidade passiva. Afastada. Responde o
genitor pelo ato ilicito do filho menor emancipado, caso este nao tenha
condi¢des de arcar com os custos da condenacéo. Estouro do Pneu. Caso
fortuito. Exclusdo de responsabilidade ndo configurada. E entendimento
desta Corte que o estouro do pneu caracteriza vicio do veiculo devido a
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falta de diligéncia do proprietario. Dano Moral. Valor indenizatério mantido.
Configurado o dano extrapatrimonial da autora em face das sequelas
existentes. Manutencéo do montante fixado na sentenca, eis que evidente o
trauma sofrido. Condenacdo ao pagamento de 6&nus sucumbenciais a
seguradora. Sentenca Omissa. Quantum arbitrado. Juros Moratérios. Termo
inicial mantido. Percentual a ser aplicado modificado. Deve ser confirmado o
termo inicial para contagem dos juros moratérios sentenciado pelo juizo a
quo. Deverd incidir o percentual de 6% ao ano, vigente o Cddigo Civil de
1916 quando do ajuizamento da acao, e 12% ao ano, apés a entrada em
vigor do novo texto legal. APELO DA SEGURADORA. Apdlice de Seguro
gue prevé a cobertura dos danos pessoais, nestes englobado o dano moral,
consoante interativa jurisprudéncia desta Corte de Justica. Incidéncia do
artigo 54, 84° do Cddigo de Defesa do Consumidor. PRELIMINAR
AFASTADA. PRIMEIRA APELAGCAO PARCIALMENTE PROVIDA.
SEGUNDA APELACAO DESPROVIDA. (RIO GRANDE DO SUL, 2017d).

No dia 8 de agosto de 1989, na comarca de Garibaldi/RS, a apelada
encontrava-se como passageira em um veiculo com um conhecido seu. O veiculo
Chevrolet/Chevette estava no acostamento em estado de repouso, quando foi
colidido pelo automovel de E.F., o menor emancipado. Este tinha perdido o controle
do carro apos estouro de um dos pneus, e foi entdo que invadiu a pista contraria e
colidiu com a apelada. Assim, teve a vitima danos fisicos, morais, psicoldgicos e
estéticos. O que causou reducdo na capacidade laborativa por lesdo na clavicula
esquerda e na mao direita.

A apelada entrou com acéo contra os apelantes, E.F. e seu pai, para que
houvesse o ressarcimento do prejuizo causado. Estes em preliminar arguiram que
I.F., pai de E.F., ndo teria legitimidade passiva pelo fato de o apelante um ser
emancipado a época do ocorrido, e ainda denunciaram a lide a seguradora do
veiculo por ser responsavel por danos materiais e pessoais conforme contrato,
porém apenas a incorporacdo da seguradora a lide foi aceita. Ap0s sentenca, 0s
réus foram condenados pelo fato ocorrido. Assim, apelaram novamente arguindo
que L.F. tinha ilegitimidade passiva, porém o Tribunal manteve a decisdo da inferior
instancia, devendo o pai ser responsavel solidario pela reparacdo do dano caso E.F.
nao tivesse condicbes de assim fazer, pelo fato de ter sido emancipado
voluntariamente.

Outro caso em que o pai foi considerado responsavel foi na Apelacao
Civel n°® 70012250809, da mesma Camara Civel do caso anterior, julgado pelo
mesmo Tribunal de Justica. Respectivamente, o acérddo, julgado em 21 de
setembro de 2005:
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ACAO DE INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. CULPA CONCORRENTE. Resta caracterizada a culpa da
vitima, que efetuou travessia de avenida sem tomar os devidos cuidados,
vindo a ser atropelada. Também configurada a culpa do condutor do
veiculo, ainda que em menor grau, por transitar sem a atencdo necessaria.
O proprietario detém legitimidade para figurar no p6lo passivo de demanda
na qual se postula o ressarcimento de prejuizos originados em acidente de
transito envolvendo seu veiculo. Caracterizada a culpa concorrente entre as
partes. Danos materiais comprovados devem ser ressarcidos. Danos morais
mantidos. Preliminar de ilegitimidade passiva afastada. Respondem os pais
pelo ato ilicito do filho, mesmo emancipado. Transagao penal ndo implica
assuncdo de culpa. APELACOES IMPROVIDAS. (RIO GRANDE DO SUL,
2017e).

Em 14 de janeiro de 2000, na Comarca de Carazinho/RS, houve um
acidente de transito, onde o filho de V.B., C.B. teria atropelado um senhor de idade,
R.P. O menor, emancipado ja a época, estava conduzindo o veiculo (GM Corsa) de
seu avO, V.0.B., quando aconteceu o atropelamento. Apos R.P. procurar a via
judicial para que fosse reparado o dano sofrido, ficou constatado culpa concorrente,
devido ao fato de na hora do ocorrido, o senhor ter adentrado a via quando a
preferéncia ainda era dos veiculos que circulavam, e ainda estava olhando para o
sentido contrario aos carros que vinham, pois pretendia ir ao ponto de 6nibus do
outro lado da via. Assim, embora constatado que o menor estava em alta velocidade
e nao ter freado no momento, o maior grau de culpa foi da vitima. Mesmo assim, em
sentenca, os demandados, V.B., V.0O.B. e C.B. foram obrigados a ressarcir o dano
causado ao R.P.

Apdés a sentenca, houve apelacdo onde a vitima pretendia maior
reparacdo; V.B. alegou ndo ser responsavel, pois seu filho ja era emancipado a
época e; V.0.B. alegou que apenas havia cedido o carro ao neto. Porém todas as
apelacdes restaram negadas, sendo que no caso do segundo apelante, pai do
condutor, continuou sendo considerado responsavel tendo em vista que pelo fato de
seu filho ter sido emancipado voluntariamente, ndo excluia a responsabilidade do
pai.

Em concordancia com as decisdes anteriores, em 29 de junho de 2007, o
Tribunal de Justica de Sao Paulo negou o provimento do Agravo de Instrumento n°
9038317-70.2007.8.26.0000, no qual a agravante recorria de decisdo de inferior
instancia que também negava a sua preliminar de ilegitimidade passiva, conforme o

respectivo acordao:



45

RESPONSABILIDADE CIVIL - Pratica de atos ofensivos - Menor
emancipado - Irrelevancia - A emancipagédo voluntaria do menor ndo elide a
responsabilidade dos pais - O dever de indenizar dos pais decorre do poder
de direcdo que, para 0 caso concreto, ndo é atingido - Decisdo mantida -
AGRAVO NAO PROVIDO. (SAO PAULO, 2017a).

Sendo assim, o TJSP considerou 0s pais como 0s responsaveis pelo ato
ilicito do menor emancipado por se tratar de ato voluntario, tendo em vista o objetivo
beneficiar o menor.

No Rio Grande do Sul, no dia 26 de novembro de 2009, na 122 Camara
Civel do mesmo Tribunal de Justica, julgou como responsaveis na Apelacéo Civel N°

70031120892, os pais do menor emancipado, conforme o respectivo acordao:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. MACULA NA CONDUCAO DOS VEICULOS ENVOLVIDOS.
CULPABILIDADE CONCORRENTE CONFIGURADA. DANOS
EMERGENTES. PENSIONAMENTO. DANOS MORAIS. 1.
Responsabilidade dos pais pelos danos causados pelo filho menor que,
mesmo emancipado, continua sob o patrio poder. Entendimento doutrinario
e jurisprudencial. 2. Cuida-se de demanda que versa sobre
responsabilidade subjetiva, decorrente de acidente de transito, em que o
modelo probatério de constatacao fatica deve ser o da preponderancia de
provas. Elementos probatérios confirmam a afirmativa fatica de que o filho
dos demandados transitava em velocidade excessiva, ou seja, nao
observando regra de conduta referente a direcdo defensiva. Por outro lado,
as provas acostadas indicam que a vitima ingressou em via preferencial
sem observar as cautelas legais, concorrendo, assim, para a concretizacdo
do sinistro. Concorréncia de culpas em igual propor¢cdo. 3. Célculo do
pensionamento que deverd observar a reducdo de 1/3 dos rendimentos
auferidos pelo de cujus, em decorréncia de gastos pessoais, consoante
sedimentado entendimento jurisprudencial. 4. Inequivoco o abalo moral
decorrente da perda tragica do esposo e pai. O valor da indenizagdo deve
ser proporcional ao dano moral efetivamente sofrido, sem olvidar-se,
entretanto, outras variaveis (grau de culpabilidade, capacidade econémica
dos responsaveis, dentre outras circunstancias). Majorado o valor fixado na
origem para quantia em consonancia com o patamar ordinariamente fixado
nesta Corte em hipéteses analogas. PRELIMINAR AFASTADA. APELOS
PARCIALMENTE PROVIDOS. (RIO GRANDE DO SUL, 2017f).

No dia 17 de janeiro de 1999, na Comarca de Sédo Gabriel/RS, R.C.H.
trafegava acima dos limites de velocidade em uma via, quando colidi com a vitima,
C.G.M.d.S. Apds a colisdo, a vitima vem a falecer e seus filhos e esposa, ajuizam
acdo de indenizacdo contra os pais do autor do ato ilicito, sendo em sentenca,
condenados a indenizar os parentes da vitima.

Em grau de recurso, os demandados apelaram alegando nao terem
legitimidade passiva, pois 0 menor ja era emancipado a época do ocorrido e, além

disso, alegaram também culpa concorrente, pedindo que fosse diminuido o valor a
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titulo de pensionamento em 1/3, pois embora 0 menor estivesse em velocidade
excessiva, a vitima havia adentrado em via preferencial, ndo mantendo direcao
defensiva, surpreendendo o réu. O Tribunal deu provimento ao pedido de diminuicéo
do valor a titulo de pensao, porém mantiveram a responsabilidade dos pais sobre o
filho emancipado, pois tratava de emancipa¢do voluntaria e ainda, embora o menor
tivesse renda propria, ainda residia com seus pais.

Na Apelacdo Civel n° 9197464-64.2009.8.26.0000, julgada pela 292
Camara de Direito Privado do TJSP em 2011, também considerou o pai como
responsavel pelo ato ilicito do filho menor emancipado, conforme dispde o respectivo
acordéo:

ACIDENTE DE VEICULO - INDENIZACAO PRELIMINARES DE
ILEGITIMIDADE DAS PARTES - INOCORRENCIA -VIUVA DA VITIMA
FATAL QUE VEIO A FALECER NO CURSO DA ACAO, PASSANDO O
ESPOLIO A INTEGRAR O POLO ATIVO - ADMISSIBILIDADE -MENOR
EMANCIPADO, CONDUTOR DO VEICULO ENVOLVIDO NO EMBATE,
QUE MANTINHA DEPENDENCIA ECONOMICA COM SEU GENITOR, EM
CUJO NOME ESTAVA REGISTRADO O VEICULO CAUSADOR DO
ACIDENTE -LEGITIMIDADE PARA INTEGRAR O POLO PASSIVO DA
DEMANDA -PRESCRICAO NAO CARACTERIZADA -PROCEDIMENTO
INTENTADO DENTRO DO LAPSO PRESCRICIONAL, COM RETARDO NA
CITACAO DE UM DOS REQUERIDOS EM VIRTUDE DOS \ K TRAMITES
PROCESSUAIS, QUE NAO ACARRETA A PERDA DO DIREITO DE ACAO
- EXEGESE DO ART. 219 DO CPC - RECURSOS DOS REUS
IMPROVIDOS. 2. ACIDENTE DE VEICULO -RESPONSABILIDADE PELO
EVENTO DANOSO - PRINCIPIO DA VALORACAO DA PROVA E O
CONVENCIMENTO QUE DESTA SE EXTRAI - CIRCUNSTANCIAS
FATICAS QUE PERMITEM CONCLUIR NEXO ENTRE A CONDUTA
CULPOSA DOS REUS E O ACIDENTE. [...] APELACAO DA AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDA PARA ELEVAR A REPARAGCAO
EXTRAPATRIMONIAL. (SAO PAULO, 2017b).

Q.F.F. apés conduzir um veiculo com fardis apagados, em velocidade
excessiva, colidiu contra o veiculo de J.S.C., causando a morte de ambos. Por esse
motivo, o0 espolio de J.S.C. ajuizou acdo de danos morais, materiais e lucros
cessantes, em face do espodlio de Q.F.F., espdlio do seu pai, e outros. Sendo
proferida sentenga em favor da autora.

Entdo, o espdlio de Q.F. em recurso, sustentou que nao seria legitimado
passivo pelo ato do filho Q.F.F. por este ser emancipado a época do ocorrido, porém
o Tribunal negou provimento ao recurso destacando que embora o menor, autor do
incidente, fosse emancipado, ainda era dependente economicamente do pai e, além
disso, era o proprietario do veiculo o qual seu filho conduzia no momento da colisdo

com a vitima.
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O ultimo caso apreciado pelos tribunais estaduais, em que foi negada a
ilegitimidade passiva dos pais, foi a Apelacao Civel n° 0232000-60.2009.8.26.0000,
julgada pela 27° Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, no ano de 2013, conforme o seguinte acordao:

ACIDENTE DE VEICULOS - INDENIZATORIA - DANO MORAL E
MATERIAL - Pedido de beneficio de assisténcia judiciaria gratuita
prejudicada, ante sua concessdo em primeiro grau - Inobservancia do direito
de preferéncia da motocicleta conduzida pela autora vitima na via principal -
Fratura do terco inferior dos ossos do antebraco esquerdo - Sequela parcial
e permanente - Configuracdo da culpa exclusiva do motorista corréu pelo
evento danoso, repelindo a culpa concorrente da autora - Acdo ajuizada
contra o motorista do veiculo e seus pais, ante a menoridade do condutor
na época do acidente - llegitimidade passiva "ad causam" do Espélio corred
Idu Rocha, afastado - Responsabilidade solidaria dos pais, considerando a
lei vigente na época dos fatos, com fulcro no art. 1521, inc. | do Cédigo Civil
de 1916 - Mesmo na eventual hipétese de emancipacao do condutor menor,
devem ser responsaveis solidariamente os pais no intuito de garantir o
direito de ressarcimento da vitima - Denunciagdo da lide - Seguradora -
Alegacado de que o risco relativo aos danos morais devem ser inclusos aos
danos corporais contratualmente cobertos - Dano moral afastado nesta
circunstancia - Dever indenizatério até o limite do contrato de seguro - Nao
caracterizada a condicdo da Seguradora como litisconsorte, pois embora
exista relacao juridica direta entre a vitima e o causador do acidente, ndo ha
entre ela e a seguradora do causador - Dano moral caracterizado - Verba
devida - Fixacdo em primeiro grau na quantia de R$ 30.000,00 - Reducéo,
porém, para R$ 15.000,00 - Critérios da proporcionalidade e razoabilidade -
Dano material na contratacdo de empregados e medicamentos mantido -
Onus de sucumbéncia mantida - Recurso dos réus provido parcialmente
somente para a reducdo do "quantum" indenizatorio decorrente do dano
moral. (SAO PAULO, 2017c).

Em 2 de marco de 1998, o apelante A.T.R., na época menor emancipado,
causou um acidente de transito em uma rotula de uma avenida em Ribeirdo Preto,
invadindo via preferencial sem observar que a vitima M.A.B. estava conduzindo sua
motocicleta no momento antecedente a colisdo. M.A.B. ajuizou agao de indenizacao
por danos morais e materiais cumulada com pensdo alimenticia, por ficar
parcialmente invalida, em face de A.T.R., sua mé&e e 0 espolio de seu pai, além de
C.W.R., suposto dono do veiculo que o menor conduzia. No decorrer do processo,
foi substituida a autora por seu espdlio, tendo em vista o seu falecimento em outro
acidente.

C.W.R. sustentou sua ilegitimidade passiva, pois na época do incidente, ja
havia vendido o veiculo para a mée de A.T.R., poréem nao tendo transferido os

documentos exigidos. Além disso, a seguradora do veiculo foi denunciada a lide
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para gue cobrisse o ressarcimento de dever do réu até o limite previsto pela apdlice,
tendo em viste a seguradora ser litisconsorte.

Tais pedidos foram providos, porém, a apelacdo sustentada por A.T.R.,
sua mae e o espolio de seu pai, de que estes ndo seriam legitimados passivos em
razao da emancipacédo daquele, foi negada, justificando o relator que embora o
menor fosse emancipado, ndo eximia a responsabilidade de seus pais por ele, por
tratar de ato voluntario.

Conhecendo os casos em que os Tribunais de Justica julgaram como
responsaveis pelos atos ilicitos dos menores emancipados o0s pais dos préprios
menores, cabe analisar também 0s casos em que 0s pais ndo sao considerados

responsaveis por reparar o dano causado pelo filho menor emancipado.

4.2 DAS DECISOES DESFAVORAVEIS SOBRE A RESPONSABILIDADE DOS
GENITORES NOS TRIBUNAIS DE JUSTICA DO SUL E SUDESTE

Apesar de na maioria dos casos os Tribunais serem favoraveis a
responsabilizacdo dos pais para reparar o dano causado a terceiros pelos seus
filhos menores emancipados, hd exce¢bes em que sdo considerados ilegitimos a
configurarem no polo passivo da acao indenizatoria.

Como exemplo de responsabilizacdo do menor emancipado a reparar o
dano causado a outro individuo tem-se a Apelacdo Civel n° 0105416-
84.2005.8.26.0000, julgada em 6 de julho de 2011, na 72 Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de S&o Paulo, conforme o acérdéo seguinte:

JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE -Existéncia de prova suficiente para
a formacéo da conviccdo do juiz ? N&o caracterizacdo de cerceamento de
defesa -Preliminar rejeitada - Recurso principal dos réus parcialmente
provido, improvido o adesivo do autor. ILEGITIMIDADE «AD CAUSAM" -
Acado de indenizacdo - Propositura em face de pai e filha, estando esta
emancipada, na data dos fatos - llegitimidade passiva do genitor -
Reconhecimento ? Impossibilidade de impor a co-responsabilidade pelos
atos de quem é plenamente capaz de por eles responder na esfera civil ?
Preliminar acolhida - Recurso principal dos réus parcialmente provido,
improvido o adesivo do autor. RESPONSABILIDADE CIVIL - Genitora que,
durante firme relacionamento afetivo, mantém ocultas e concomitantes
relacdes intimas com outrem, no periodo da concepcao, dando a luz crianca
cuja paternidade atribuiu ao demandante, permitindo que o registro em
nome deste ? Danos morais - Caracterizacdo - Ofensa decorrente de
conduta deliberada e voluntaria, preferindo a demandada optap pela
omissao e pela ndo revelacdo de informacdes que evitariam o0s prejuizos
experimentados pelo autor - Realizagdo de gastos, destinados ao filho, a
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titulo de alimentos - Condenagdo por danos materiais - Descabimento -
Carater irrepetivel da verba alimentar - "Quantum" indenizatério reduzida a
metade, dada a exclusdo de um dos réus - Recurso principal dos réus
parcialmente provido, improvido o adesivo do autor. (SAO PAULO, 2017d).

Em primeira instancia, pai e filha (menor emancipada) foram condenados
a pagar uma indenizacdo de R$ 26.000,00 (vinte e seis mil reais), juntamente com
os devidos acréscimos, a titulo de danos morais ao autor. A menor a época dos
fatos namorava o autor da acéo, e veio a engravidar e consequentemente gerar um
filho. Porém, na época mantinha relagcdes intimas com outro homem, e escondeu tal
fato de seu entdo parceiro. Quando o mesmo descobriu, prop6s acdo de
indenizacdo por danos morais, tendo em vista que teve um gasto com a crianca e
que ele poderia ndo ser seu filho. Apds exames foi constatado que o genitor da
crianca na realidade era o outro homem com quem a demandada mantinha relacdes
intimas.

Em grau de recurso, a menor emancipada e seu pai apelaram alegando
em preliminar que este ndo deveria permanecer no polo passivo da acao tendo em
vista que a menor ja era emancipada a época dos fatos. Por fim, o Tribunal de
Justica de Sdo Paulo deu provimento a preliminar dos apelantes, justificando que
pelo fato de a menor ja ser emancipada, esta seria capaz de responder por seus
atos na esfera civel, ndo havendo o porqué de responsabilizar o pai.

Outro caso em que os pais nao foram responsabilizados se trata da
Apelacdo Civel n°® 70051260032, julgado em 10 de fevereiro de 2013, pela 112
Céamara Civel, do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, conforme o respectivo

acordao:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. COLISAO FRONTAL EM RODOVIA. INVASAO DE
CONTRAMAO. Sendo o menor autor do ato ilicito emancipado e
independente economicamente, nao respondem os seus pais pelos danos
por ele causados. Havendo condenacéo criminal, com transito em julgado,
reconhecendo a culpa do condutor réu pelo acidente, inviavel rediscutir, na
esfera civel, a sua responsabilidade pelo sinistro (art. 91, | do CP e 63 do
CPP). Todavia, nada impede que seja apreciada a concorréncia de
responsabilidades, nos termos do art. 945 do CC/02. Contribuicdo da
condutora do automével Gol para o infortinio ndo configurada, tendo em
vista que a causa eficiente do evento, ja confirmada na esfera criminal, foi a
invasao da pista contraria pelo condutor réu. As despesas havidas com o
aluguel de apartamento na cidade onde estudava o demandante néo
decorreram do acidente, ndo sendo caso, portanto, de determinar o
ressarcimento pretendido. Indenizacdo por danos morais devida, uma vez
gue atingida a integridade fisica do autor. Quantum fixado na sentenca
mantido, considerando as peculiaridades da lide e os precedentes deste
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Tribunal de Justica. Devida indenizacao pelos danos estéticos advindos das
cicatrizes oriundas das lesfes sofridas pelo autor em razdo do acidente de
transito. Quantum indenizatério fixado na sentenca mantido, considerando
as peculiaridades da lide e os precedentes deste Tribunal de Justica. Danos
morais por ricochete alegados pelos autores, pais da vitima, reconhecidos,
com base em precedentes do egrégio STJ e desta Corte. Indenizacao
fixada em valor equivalente a dez salarios minimos para cada um. N&o
comprovados os lucros cessantes, 6nus que era dos autores, nos termos do
art. 333, | do CPC, inviavel a imposi¢do do dever de indenizar. A aceitacao
da lide secundéria impede a imediata incidéncia de juros de mora sobre os
valores previstos na apdlice de seguro. A denunciada a lide ndo pode ser
condenada ao pagamento do 6nus da sucumbéncia da lide regressiva
guando, apesar de contestar o feito principal, aceitou a denunciacéo na lide
secundaria e assumiu a mesma posicao juridica que o denunciante, apenas
ressalvando que ndo houve contratacdo de cobertura para danos morais,
tese defensiva que foi acolhida pela Magistrada sentenciante. Quanto a lide
principal, a verba honoraria de sucumbéncia resta fixada em 10% sobre o
valor total da condenacdo, em conformidade com o art. 20, § 3° do CPC.
APELACAO DOS AUTORES PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DA
DENUNCIADA PARCIALMENTE PROVIDA. (RIO GRANDE DO SUL,
2017q).

D.A.C.N., em agosto de 2001, na Comarca de Cerro Largo/RS, havia
causado um acidente de transito em uma rodovia depois de fracassada tentativa de
ultrapassagem a um caminh&o em local proibido, causando a morte de uma pessoa
e ferimentos em outras duas. Com isso a vitima, F.B. sofreu diversos danos, e pelo
fato de o autor do acidente ser menor na época dos fatos, F.B. e seus pais ajuizaram
acao de indenizacdo por danos morais, materiais e estéticos em face de D.A.C.N. e
seus pais. Porém, em preliminar, o magistrado decidiu por retirar da lide ambos os
pais, de F.B. por ndo terem envolvimento com o ocorrido, e o do demandado por se
tratar de menor emancipado e economicamente independente.

Em sentenca, foi decidido por condenar o réu a indenizar F.B. a titulo de
danos materiais, morais e estéticos e, além disso, julgou procedente a denunciacéo
a lide da seguradora do veiculo, para que ressarcisse o0 demandado sobre o valor
previsto da apolice. Apds sentenga, novamente os pais de F.B. alegaram ter
legitimidade ativa e que os pais do demandado fossem responsabilizados, pois
acreditavam que o mesmo nao fosse independente economicamente. Porém o TIRS
negou provimento considerando assim o D.A.C.N. como o préprio responsavel por
reparar o seu dano causado, por se tratar de menor emancipado e economicamente
independente, visto ser socio de um posto de combustivel juntamente com sua irma.

Ainda, oriundo do mesmo acidente causado por D.A.C.N. tem-se a
Apelacao Civel n° 70051260552, julgada no mesmo Tribunal de Justica, conforme o
disposto acoérdao:
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APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. COLISAO FRONTAL EM RODOVIA. INVASAO DE
CONTRAMAO. Sendo o menor autor do ato ilicito emancipado e
independente economicamente, nao respondem os seus pais pelos danos
por ele causados. Havendo condenacéo criminal, com transito em julgado,
reconhecendo a culpa do condutor réu pelo acidente, inviavel rediscutir, na
esfera civel, a sua responsabilidade pelo sinistro (art. 91, | do CP e 63 do
CPP). Todavia, nada impede que seja apreciada a concorréncia de
responsabilidades, nos termos do art. 945 do CC/02. Contribuigdo da vitima
para o infortiinio ndo configurada, tendo em vista que a causa eficiente do
evento, ja confirmada na esfera criminal, foi a invasdo da pista contraria
pelo condutor réu. E devida indenizagéo pelos danos morais advindos da
perda repentina e precoce do ente querido, filha dos autores. Quantum
fixado na sentenca mantido, pois em conformidade com os precedentes
deste Tribunal de Justica. A aceitacdo da lide secundéria impede a imediata
incidéncia de juros de mora sobre o0s valores previstos na apélice de seguro.
A denunciada a lide ndo pode ser condenada ao pagamento do 6nus da
sucumbéncia da lide regressiva quando, apesar de contestar o feito
principal, aceitou a denunciacdo na lide secundaria e assumiu a mesma
posicao juridica que o denunciante, apenas ressalvando que ndo houve
contratacdo de cobertura para danos morais, tese defensiva que foi acolhida
pela Magistrada sentenciante. Quanto a lide principal, a verba honoraria de
sucumbéncia resta fixada em 10% sobre o valor total da condenacédo, em
conformidade com o art. 20, § 3° do CPC. APELACAO DOS AUTORES
PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DA DENUNCIADA
PARCIALMENTE PROVIDA. (RIO GRANDE DO SUL, 2017h).

Esta seria a agcdo ajuizada pelos pais da vitima do acidente, que veio a
falecer, em face do apelado e seus pais (também apelados). B.R.T. estava dirigindo
o automoével modelo Gol, o qual F.B. (do outro processo) era caroneiro, quando
foram surpreendidos por D.A.C.N. Em primeira instancia, seguindo as decisdes do
processo anteriormente exposto, o0 magistrado decidiu em preliminar retirar os pais
do réu da lide e em sentencga, condena-lo a indenizacdo por danos materiais e
morais. Além de julgar procedente a denunciacdo a lide a seguradora do veiculo
para ressarcir o réu sobre o valor limite da apdlice.

Em grau de recurso os pais de B.R.T. apelaram sustentando que os pais
do demandado fossem denunciados a lide novamente para que fossem
considerados responsaveis pelo dano causado por seu filho menor, pois
acreditavam que o mesmo ainda dependente economicamente de seus pais. Porém
o TJRS novamente negou provimento por se tratar de menor emancipado e
economicamente independente, visto ser so6cio de um posto de combustivel
juntamente com sua irma.

Referindo-se ainda ao mesmo incidente, no veiculo conduzido por B.R.T.
encontrava-se também como caroneira, C.S. sofrendo danos apos o acidente. Com

ISSO ajuizou juntamente a seus pais, acdo de indenizagdo por danos morais,
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materiais e estéticos, em face de D.A.C.N. e genitores. O processo desenrolou
conforme o processo de F.B., sendo retirados em preliminar os pais de ambas as
partes da lida, por ndo configurarem respectivamente os pais do autor como
legitimados ativos e os pais do réu como legitimados passivos e, além disso, a
Seguradora do veiculo foi denunciada a lide para que ressarcisse a titulo de apdlice,
o valor que o réu viria a ser obrigado a pagar. Sobreveio a sentengca que condenou
D.A.C.N. a indenizar C.S. por danos morais, materiais e estéticos, como também
julgou procedente a denunciacgéo a lide a seguradora.

Assim, os pais de C.S. apelaram ao TJRS sustentando que sofreram
danos morais, assim como os pais de D.A.C.N. seriam legitimados passivos pelo
fato de este ser dependente financeiro daqueles. Assim prevé a Apelacédo Civel n®
70051260271, do TJRS, respectivamente:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. COLISAO FRONTAL EM RODOVIA. INVASAO DE
CONTRAMAO. Sendo o menor autor do ato ilicito emancipado e
independente economicamente, ndo respondem os seus pais pelos danos
por ele causados. Havendo condenacéo criminal, com transito em julgado,
reconhecendo a culpa do condutor réu pelo acidente, inviavel rediscutir, na
esfera civel, a sua responsabilidade pelo sinistro (art. 91, | do CP e 63 do
CPP). Todavia, nada impede que seja apreciada a concorréncia de
responsabilidades, nos termos do art. 945 do CC/02. Contribuicdo da
condutora do automével Gol para o infortinio ndo configurada, tendo em
vista que a causa eficiente do evento, ja confirmada na esfera criminal, foi a
invasao da pista contraria pelo condutor réu. Indenizagdo por danos morais
devida, uma vez que atingida a integridade fisica da autora. Quantum fixado
na sentenca mantido, considerando as peculiaridades da lide e os
precedentes deste Tribunal de Justica. Devida indenizacdo pelos danos
estéticos advindos das cicatrizes oriundas das lesdes sofridas pela autora
em razao do acidente de transito. Quantum indenizatério fixado na sentenca
mantido, considerando as peculiaridades da lide e os precedentes deste
Tribunal de Justica. Danos morais por ricochete alegados pelos autores,
pais da vitima, reconhecidos, com base em precedentes do egrégio STJ e
desta Corte. Indenizacdo fixada em valor equivalente a dez salarios
minimos para cada um. A aceitacdo da lide secundaria impede a imediata
incidéncia de juros de mora sobre os valores previstos na apélice de seguro.
A denunciada a lide ndo pode ser condenada ao pagamento do 6nus da
sucumbéncia da lide regressiva quando, apesar de contestar o feito
principal, aceitou a denunciacdo na lide secundaria e assumiu a mesma
posicao juridica que o denunciante, apenas ressalvando que ndo houve
contratacdo de cobertura para danos morais, tese defensiva que foi acolhida
pela Magistrada sentenciante. Quanto a lide principal, a verba honoraria de
sucumbéncia resta fixada em 10% sobre o valor total da condenacao, em
conformidade com o art. 20, § 3° do CPC. APELACAO DOS AUTORES
PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DA DENUNCIADA
PARCIALMENTE PROVIDA. (RIO GRANDE DO SUL, 2017i).
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O TJRS negou o provimento dos apelantes reafirmando que ndo eram
legitimados ativos no processo por nao terem se envolvido no incidente e,
desconsideraram a responsabilizacdo dos pais de D.A.C.N., pois a época do
ocorrido ja era menor emancipado independente econémico por ser s6cio em um
posto de combustivel, sendo sua fonte de renda o pré-labore, por ser administrador.

A partir dos casos acima apresentados, fica evidente que embora seja
regra que 0s pais continuem sendo os responsaveis pelos filhos mesmo estes sendo
emancipados, porém caso 0 menor seja financeiramente independente, ndo ha
motivos para que permaneca a responsabilidade dos pais caso haja alguma conduta

ilicita que venha a causar danos a outrem.

4.3 DA ANALISE DOS ENTENDIMENTOS COLHIDOS NOS TRIBUNAIS DE
JUSTICA DO SUL E SUDESTE

Por se tratar de assunto envolvendo menores emancipados, poucos sao
0S casos em que estes tenham cometido alguma conduta ilicita que veio a gerar
algum dano a outrem. Sobreveio as pesquisas realizadas para formular a presente
monografia, que foram apreciados dez conflitos judiciais pelos Tribunais de Justica
do Sul e Sudeste do Brasil, entre 2005 e 14 de julho de 2017.

Dos dez casos apreciados pelos referidos Tribunais de Justica, os pais
foram considerados responsaveis pelo ato ilicito do filho menor emancipado em seis

deles, ou seja, 60% (sessenta por cento) dos casos, conforme o grafico abaixo:

DECISOES

FAVORAVEIS CONTRARIAS

40%
60%

Sabendo o percentual relativo as decis6es dos Tribunais de Justica do Sul
e Sudeste, cabe comparar também as decis6es quanto aos incidentes em si. Sendo
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oito incidentes e apenas dois nos quais 0s pais ndo foram responsaveis pelo ato
ilicito dos filhos menores emancipados, devido ao fato de nas Apelac6es Civis de n®
70051260032, 70051260552 e 70051260271, do Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul tém como causa 0 mesmo incidente.

Assim, em 25% (vinte e cinco por cento) dos casos, os Tribunais de
Justica em questdo foram contrarios a responsabilizacdo dos pais pelo incidente

cometido pelo filho, conforme grafico a seguir:

DECISOES POR INCIDENTES

m FAVORAVEIS CONTRARIAS

Conhecendo a quantidade de casos favoraveis e contrarios a
responsabilizacdo dos pais, cabe analisar as justificativas para tais decisbes. Das
seis decisfes favoraveis, em quatro delas, os relatores justificaram a deciséo pelo
fato de a emancipacao ter sido voluntaria; em outro caso o relator justificou a
decisédo alegando que embora o emancipado ja tivesse renda prépria, ainda residia
com seus pais, permanecendo sob a vigilancia deles, e ainda sua emancipacao
havia sido por ato voluntario e; em outro conflito, o relator justificou a decisdo pelo
fato de na época do incidente, 0 emancipado ainda era financeiramente dependente
de seus pais.

Para melhor simplificar e destacar a analise tem-se abaixo a tabela com

0s casos detalhados:

Apelacao Civel n® . Menor emancipado por ato
70010817823 TJRS ~ 12005| Favoravel voluntario.

Apelacao Civel n® . Menor emancipado por ato
70012250809 TJRS ~ ]2005| Favoravel voluntario.
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60.2009.8.26.0000

Agravo de
Instrumento n° . Menor emancipado por ato
9038317- TISP12007) Favoravel voluntirio.
70.2007.8.26.0000
5~ o Menor emancipado por ato
Ap%%%?cig\églzN TIRS 2009| Favoravel voluntario e, mesmo renda
prépria, residia com os pais.
Apelacéo Civel n° Menor emancipado
9197464- TJISP 2011| Favoravel | dependente financeiramente
64.2009.8.26.0000 dos pais.
Apelagdo Civel n° Menor emancipado por ato
0232000- TISP 2013| Favoravel

voluntério.

Quanto as justificativas das decisdes contrarias a responsabilizacdo dos

pais pela reparagdo do dano causado pelo filho menor emancipado a outrem. Em

um caso, a menor emancipada foi considerada como a unica responsavel,

justificando o relator que por tratar de emancipacéo, a beneficiada seria capaz de

responder por seus atos ilicitos e; nos outros trés casos, que por sinal, 0 menor

envolvido foi 0 mesmo, o relator justificou sua decisdo tendo como fundamento a

independéncia financeira do emancipado a época dos fatos.

E para melhor apresentar a andlise, tem-se abaixo a tabela com os casos

detalhados:

Apelacéo Civel n°

Por ser menor emancipado,
seria capaz de responder

70051260271

0105416- TJISP 2011 | Contréaria | i
84.2005.8.26.0000 pelos seus atos ilicitos
praticados.
Apelacio Civel n° Menor emancipado
20051260032 TIRS 2013 | Contréaria financeiramente
independente.
Apelacio Civel n° Menor emancipado
20051260552 TIRS 2013 | Contréaria financeiramente
independente.
Apelacio Civel n° Menor emancipado
TIRS 2013 | Contréria financeiramente

independente.

A partir desses gréficos e tabelas, fica explicito que na maioria dos casos

apreciados pelos Tribunais de Justica do Sul e Sudeste do Brasil, os pais tendem a

ser responsabilizados pelos atos ilicitos cometidos por seus filhos menores
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emancipados, principalmente pelo motivo de que em quase todos os conflitos o

menor emancipado ter se tornado tal por ato voluntério.

44 DOS AGRAVOS REGIMENTAIS EM RECURSO ESPECIAL N° 610.295 E
693.547 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Depois de realizada a pesquisa (com as palavras-chave ja explicitas no
inicio do capitulo) dos casos apreciados no Superior Tribunal de Justica, foram
encontrados dois casos com decisdo contraria a responsabilizagdo dos pais, tais
guais os Agravos Regimentais em Recurso Especial n°® 610.295 e 693.547, nos
quais houveram decisdes monocraticas proferidas pelo Ministro Moura Ribeiro da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica. Ambos o0s casos séo
sucessivamente recursos das apelacdes civeis n°® 70051260552 e 70051260032, ja
abordados anteriormente. Lembrando que nada impede de haver outros casos com
decisdes contrarias

Tem-se assim 0 acordao do AREsp. N° 610.295:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS.
ACIDENTE DE TRANSITO. MORTE. TRIBUNAL A QUO QUE
RECONHECEU A ILEGITIMIDADE DOS PAIS PELO SINISTRO CAUSADO
POR FILHO MENOR E EMANCIPADO. REFORMA DO JULGADO.
SUMULA N° 7 DO STJ. DANO MORAL. QUANTUM. MAJORACAO.
DESNECESSIDADE. VALOR FIXADO COM RAZOABILIDADE. REFORMA.
SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO NAO COMPROVADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. [...]
(BRASIL, 2017h).

E respectivamente, o acérddo do AREsp. N° 693.547:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE TRANSITO. DANO MORAL. MENOR EMANCIPADO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PAIS NAO RECONHECIDA NA
ORIGEM. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. [...] (BRASIL, 2017i).

Em ambos os casos, os Tribunais a quo negaram seguimento a Recurso
Especial, justificando a decisdo com base na simula n° 7, do STJ, a qual dispde que
“a pretensao de simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial”. (Brasil,

2017j). Motivo este que fez os recorrentes proporem Agravo Regimental, alegando
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gue ndo buscavam reexame de prova, mas sim a matéria de direito, pelo fato de que
embora o recorrido fosse emancipado, ainda era dependente de seus pais a época
dos fatos.

Em fase de Agravo Regimental, o relator Ministro Moura Ribeiro negou
provimento a ambos 0s casos, utilizando como justificativa as provas ja produzidas
em primeira instancia, tais quais a de que o réu a época do incidente ja era
independente financeiramente devido ao fato ser s6cio de um posto de combustivel
juntamente a sua irma, e ainda recebendo pré-labore, sendo responsavel por si
mesmo perante dos os atos da vida civil.

Assim, apds as decisfes monocraticas proferidas pelo referido Ministro do
STJ, fica evidente que embora na maioria dos casos, os emancipados ainda fossem
dependentes de seus pais, sendo estes responsabilizados por reparar os danos
causados por aquele, nesses dois casos especificos, o menor emancipado ndo
dependia mais financeiramente de seus pais para sobreviver, ndo tendo motivos

pelo qual responsabilizar seus pais pelo incidente causado.
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5. CONCLUSAO

A partir do que foi exposto neste trabalho, pode-se concluir que o objetivo
de pesquisar sobre a Responsabilidade Civil dos pais sobre os atos ilicitos
cometidos pelos filhos menores emancipados, assim como as decisdes dos
Tribunais de Justica do Sul e Sudeste e dos Agravos Regimentais em Recurso
Especial n°® 610.295 e 693.547 do Superior Tribunal de Justica, restou exitoso.

Ficou claro que de forma geral, mesmo o0 menor se tornando emancipado,
passando a possuir capacidade civil plena para realizar todos os atos da vida civil,
ainda continua a responsabilidade dos pais pelos seus atos ilicitos cometidos, nos
casos em que o menor tiver sido emancipado voluntariamente ou depender
financeiramente de seus pais. Porém pode haver a exclusdo da responsabilidade
dos pais quando a emancipacao for oriunda de ato legal ou judiciario, ou ainda
guando o emancipado for considerado independente financeiramente.

Ainda, foi constatado que no periodo entre o ano de 2005 e 14 de julho de
2017, pelo fato de ndo haver tantos casos de menores se tornando emancipados,
houve poucos casos em que o infante tenha cometido algum ato ilicito que gerasse
reparacgao.

Dos casos apreciados pelos Tribunais Sul e Sudeste do Brasil, em sua
maioria os pais foram responsabilizados e condenados a reparar o dano causado
por seus filhos, que se tornaram emancipados por ato voluntario ou que se
mantiveram dependentes economicamente.

Apenas em quatro casos dos referidos Tribunais Estaduais houve a
exclusdo da responsabilidade dos pais em reparar o dano causado pelo filho e, além
disso, trés destes casos referiam-se ao mesmo incidente provocado pelo menor
emancipado, D.A.C.N., e que pela consequente independéncia financeira a época
do incidente, os pais do menor emancipado foram considerados ilegitimados de
figurarem no polo passivo.

No Superior Tribunal de Justica, ficou constatado que em apenas dois
casos, tais quais os Agravos Regimentais em Recurso Especial n°® 610.295 e
693.547, o Ministro do STJ em decisdo monocratica decidiu por manter a decisao do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul que excluiu a responsabilidade dos pais do
menor emancipado, D.A.C.N., por ja ser independente financeiramente a época dos

fatos.
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Por fim, subentende este trabalho que mesmo nos casos em que o0 menor
tenha sido emancipado por ato legal ou judiciario, ou independente financeiramente,
0S pais deveriam ser ao menos subsidiariamente responsaveis por reparar o dano
causado. Pois mesmo independentes, caso o valor da reparacao fosse maior que a
condi¢éo financeira do emancipado, poderia ser satisfeito com a responsabilizacao
subsidiaria dos pais.
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