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RESUMO

O objetivo geral deste trabalho consiste em fazer uma analise acerca da possibilidade
ou ndo da existéncia de litisconsércio passivo nas acdes em que sdo pleiteados
alimentos gravidicos, com base na legislacdo e posicdo doutrinaria. Para referida
andlise utilizou-se o método dedutivo, ou seja, partiu-se da analise de argumentos
gerais para argumentos particulares e a certeza das premissas foi transferida para a
conclusdo. Concluiu-se que a Lei n° 11804/2008 € omissa frente ao tema, no entanto,
verificou-se que ndo é possivel a sua formacédo, com relacdo a analise legal e da
doutrina, uma vez que nao pode haver duvidas quanto a paternidade para a fixacao
da obrigacdo, ndo tem posicionamento com relacdo ao litisconsorcio passivo nas
acoes de alimentos gravidicos.

Palavras Chave: Alimentos gravidicos. Obrigacao. Principios. Litisconsorcio.
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1 INTRODUCAO

O presente estudo visa analisar a possibilidade da existéncia do
litisconsoércio passivo nas agfes de alimentos gravidicos, fundamentada na Lei n°

11804/2008, uma vez que é possivel a existéncia de duvida acerca da paternidade.

O direito a alimentos sempre foi tema bastante discutido, tendo sua origem
no Direito Romano, onde havia uma obrigagdo moral entre parentes para se

ajudarem.

O direito do nascituro com relagcdo aos alimentos foi e sempre serdo
guestdes controversas, pois o0 hascituro ndo é considerado sujeito de direito, por nédo

ter a possibilidade da prova de paternidade que a lei exige.

Para melhor compreensdo do assunto, o trabalho dividir-se-a em trés
capitulos, no primeiro serd percorrido o caminho dos alimentos, a Lei dos alimentos
gravidicos, a obrigacéo alimentar e suas caracteristicas, bem como sera analisada a
figura do nascituro no ordenamento brasileiro, € mais principios inerentes aos

alimentos gravidicos.

No segundo capitulo, serd tratada a legitimidade ativa e passiva para
figurar na acdo de alimentos gravidicos, sendo estudado o litisconsércio no direito
brasileiro, seu conceito e suas classificacfes, quanto a posicdo, 0 momento de sua

formacéao, sua obrigatoriedade e quanto ao plano de direito material.

Por fim, no ultimo capitulo, sera feita uma analise da legislacdo e doutrinas
acerca da possibilidade ou ndo de litisconsércio passivo nas agdes em que sao

pleiteados alimentos gravidicos.
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2 OS ALIMENTOS E A LEI DOS ALIMENTOS GRAVIDICOS

2.1 ALIMENTOS

2.1.1 Conceito juridico

Alimentos na linguagem juridica, segundo Venosa (2010, p.356) possuem
significado bem mais amplo do que o sentido comum, compreendendo, além da
alimentacdo, também o que for necessario para moradia, vestuario, assisténcia
meédica e instrucao.

Para Maria Berenice Dias (2009, p.458) todos tem direto de viver, e viver
com dignidade. Surge, desse modo, o direito a alimentos como principio da
preservacao da dignidade humana (art.1°, inc. lll, CF).

Nas palavras de Teixeira e Ribeiro (2010 p.393), os alimentos estéo
relacionados com o sagrado direito a vida e representam um dever de amparo dos

parentes, conjuges e companheiros.

Tem-se assim, que o direito aos alimentos tem por intuito, garantir ao
credor sua proépria subsisténcia, no que se refere aos alimentos, a saude, a educacao,

ao lazer, dentre outras necessidades basicas.

2.2 A OBRIGACAO ALIMENTAR

As obrigacbes de natureza alimentar ndo existem somente no direito das
familias. Ha dever de alimentos pela pratica de ato ilicito, estabelecidos
contratualmente ou estipulados em testamento (DIAS, 2011, p.513).

Visam os alimentos dar um suporte material aqueles que ndo tem meios
para arcar com 0 proprio sustento, proporcionando aos necessitados condi¢des de
manter sua existéncia (CAHALI e PEREIRA, 2007 p.278).

Para Teixeira e Ribeiro (2010, p.394), os alimentos podem resultar da lei e
da vontade do homem ou de delito. Quando advém da lei, consideram-se legitimos e

sdo devidos em virtude de vinculo de parentesco consanguineo, decorrentes do
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casamento ou da constituicdo da unido estavel, do delito, quando o causador do

dano, fica na obrigacdo de pensionar a vitima, conforme art. 1537, 1l, do Cédigo Civil

Cahali faz o seguinte comentario acerca da origem da obrigacdo alimentar :

O ser humano, por natureza, é carente desde sua concepc¢do; como tal,
segue o seu fadario até o momento que |he foi reservado como derradeiro;
nessa dilacdo temporal - mais ou menos prolongada -, a sua dependéncia
dos alimentos é uma constante, posta como condic¢éo de vida (2006, p.15).

Por esta obrigacdo coloca-se a pessoa no dever de prestar a outra o
necessario para a manutencao e, em certos casos para a cria¢ao, educacao, saude e
recreagdo (RIZZARDO, 2011, p.643).

Nos dizeres de Venosa (2010, p.358) s6 pode reclamar alimentos quem
comprovar que ndo pode sustentar-se com seu proprio esforco. Ndo pode os
alimentos converter-se em prémio para 0s néscios e descomprometidos com a vida.

Cahali e Pereira ao se referirem sobre a importancia dos alimentos relatam:

Sao chamados alimentos, ou pensédo alimenticia, a que se acham vinculados
0s parentes, sobre cbnjuges e companheiros, além do tutor em relagcdo ao
pupilo, do curador em relagdo ao incapaz. Trata-se de obrigacdo de
peculiares caracteristicas, bem acima das demais obrigacdes civis, por isso
gue personalissima, imprescritivel, inalienavel, irrepetivel, irrenunciavel e ndo
Sujeita a compensacéao (2007, p.277).

A obrigacdo de alimentos tem caracteristicas diferentes das demais
obrigacBes civis, devido a sua natureza especial, com valores fundamentais
indispensaveis e indisponiveis, eis que serve para a subsisténcia do ser humano
(TEIXEIRA E RIBEIRO, 2010, p.393).

Referidos Autores ao mencionarem a obrigagdo de alimentos,
complementam:

A sobrevivéncia esta entre os fundamentais direitos da pessoa humana e o
crédito alimentar é o meio adequado para alcangar 0s recursos necessarios
a subsisténcia de quem ndo consegue prover a sua manutencéo pessoal, em
razdo da idade, doenca, incapacidade, Impossibilidade ou auséncia de
trabalho.

Os alimentos estéo relacionados com o sagrado direito a vida e representam
um dever de amparo dos parentes, conjuges e companheiros, uns em
relacdo aos outros, para suprir as necessidades e as adversidades da vida
daqueles em situacéo social e econdmica desfavoravel (2010.p.393

O artigo 1.695 do Cadigo Civil dispde que:

S8o devidos os alimentos quando quem os pretende ndo tem bens
suficientes, nem pode prover, pelo seu trabalho, a prépria mantenca, e
aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-los, sem desfalque do
necessario ao seu sustento (BRASIL, 2012).
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Acerca das citacoes feitas, conclui-se que o alimento ndo significa somente
0 que assegura a vida, a obrigacéo alimentar tem um fim, atender as necessidades de

uma pessoa que nao pode prover a propria subsisténcia.

2.3 CARACTERISTICAS DA OBRIGACAO ALIMENTAR

Quanto as caracteristicas da obrigacdo alimentar, faz-se necessario
analisa-las separadamente, a fim de proporcionar uma visdo mais clara a respeito de
cada uma:

Segundo Dias (2011), Cahali (2009), Goncalves (2011), Teixeira e Ribeiro
(2010), Venosa (2010), Rizzardo (2011), sd@o caracteristicas da obrigacéo alimentar:

2.3.1 Direito personalissimo

Nos dizeres de Dias (2011, p.355), trata-se de direito que ndo pode ser
transferido a outrem, visando preservar a vida e assegurar a existéncia do individuo

gue necessita de auxilio para sobreviver.

No sentido de que esta prestacdo ndo podera ser transmitida, a outrem,
Cahali, (2006, p. 46) assegura que: “Visando preservar a vida do individuo, considera-
se direito pessoal no sentido de que a sua titularidade ndo passa a outrem, seja por
negaocio juridico, seja por fato juridico”.

Esta caracteristica decorre do fato de que os alimentos séo devidos a uma
pessoa para a manutencdo de sua vida, onde € observados a necessidade daquele

gue recebe e a possibilidade daquele que fornece.

2.3.2 Impenhorabilidade

Nas palavras de Venosa os alimentos ndo podem ser penhorados (art. 649,
IV do CPC). Destinados a sobrevivéncia os créditos de alimentos sdo impenhoraveis.
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Cahali em sua obra afirma que:

Tratando-se de direito personalissimo, destinado o respectivo crédito a
subsisténcia da pessoa alimentada, que nao dispde de recursos para viver,
nem pode prover as suas necessidades pelo proprio trabalho, ndo se
compreende possam ser as prestacdes alimenticias penhoradas; inadmissivel,
assim que qualquer credor do alimentando possa priva-lo do que é estritamente
necessario a sua subsisténcia (2010, p.366).

Para Teixeira e Ribeiro a impenhorabilidade dos alimentos esta relacionada

a subsisténcia da pessoa alimentada, justificando-se assim referida caracteristica:

Quando destinado a subsisténcia da pessoa alimentada por néo ter trabalho,
nem recursos proprios para sua sobrevivéncia, e tampouco bens capazes de
garantir a subsisténcia, ndo ha como permitir-se a penhora das prestacfes
alimenticias, ligadas & sobrevivéncia (2010, p.394).

Esta caracteristica se faz necessaria para garantir ao alimentando os meios

necessarios ao seu sustento.

2.3.3 Divisibilidade

A obrigacéo alimentar é divisivel e ndo solidaria, conforme entendimento de
Gongalves (2011, p.366), pois a solidariedade resulta da lei ou da vontade das partes
(art. 204, CC).

Para Cahali (2006, p.135) ndo sendo a obrigacdo alimentar solidaria, mas
conjunta, ela é igualmente, divisivel.

Como leciona Rizzardo (2011, p.662), a obrigacdo alimentar, justamente
em face da inexisténcia de solidariedade, apresenta-se divisivel por ser possivel o seu
pagamento por varios parentes a uma sé pessoa.

Para Goncgalves quando houver mais de uma pessoa para prestar
alimentos, deve-se chamar em juizo simultaneamente todos nédo podendo escolher-se

apenas um deles:

[.-]

havendo varios filhos em condicbes de pensionar o ascendente, este ndo
podera exigir de um sé o cumprimento da obrigagao por inteiro, cumpre ao
ascendente, chamar a juizo, simultaneamente todos os filhos, ndo podendo
escolher apenas um deles. Se o fizer estara sujeito as consequéncias de sua
omissao (2011, p.396).
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Diante da citacdo, percebe-se que se os genitores ou demais ascendentes
necessitarem de pensdo, cumpre ao juiz chamar todos os filhos, netos
simultaneamente, ndo podendo escolher apenas um, se o fizer estara sujeito as

consequéncias legais.

2.3.4 Condicionalidade

Segundo Goncalves (2011, p.356), a obrigacdo alimentar € condicional
porque sua eficacia subordina-se a uma condi¢do resolutiva. Subsistird tal encargo
enquanto perdurarem 0S pressupostos objetivos de sua existéncia, representados
pelo binbmio necessidade-possibilidade.

Conforme consta no art. 1.694 do Caédigo Civil § 1° “Os alimentos devem
ser fixados na proporcao das necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa
obrigada”.

Para Rizzardo (2011 p. 664), significa que a relacdo obrigacional surge e
perdura s6 e enquanto se verifiquem e permanecam concretamente aqueles

determinados elementos de fato previstos em lei

2.3.5 Reciprocidade

Dispde o art. 1696 do Cddigo Civil, que: “O direito a prestagao de alimentos
é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os ascendentes, recaindo a
obrigacdo nos mais proximos em grau, uns em falta de outros”.

Portanto existe reciprocidade entre os parentes, conjuges e companheiros
discriminados na lei quanto ao direito a prestacdo de alimentos e a obrigacdo de
presta-los (GONCALVES, 2011, p.518).

A obrigagdo alimentar € reciproca entre cOnjuges companheiros e
parentes. E mutuo o dever de assisténcia, a depender das necessidades de um, e das
possibilidades do outro (DIAS, 2007, p.454).
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2.3.6 Mutabilidade

A obrigacéo de prestar alimentos nas palavras de Gongalves (2011, p. 358)
varia de acordo com as alteracOes de seus pressupostos objetivos: a necessidade do
reclamante e a possibilidade da pessoa obrigada.

Neste sentido, o art. 1699 do Caodigo Civil dispde que “Se, fixados os
alimentos, sobrevier mudanca na situacéo financeira de quem o0s supre, ou na de
quem os recebe, podera o interessado reclamar ao juiz, conforme as circunstancias,
exoneracao, reducédo ou majoragéo do encargo”.

Sendo assim, se o credor de alimentos, conseguir trabalho que Ihe permita
viver dignamente, pode o devedor pedir com éxito a exoneracdo da obrigacdo

alimentar, enquanto permanecer tal situacdo (GONCALVES, 2011, p.519).

2.4 ALIMENTOS GRAVIDICOS

2.4.1 A Lei n°®11.804/2008

A Lein®11.804 de 05 de novembro de 2008, permite a gestante o direito de
reivindicar alimentos durante a gravidez, por isso se denominam “alimentos
gravidicos” (Dias, 2011, p.536).

A mesma lei, segundo alguns doutrinadores, da vida a teoria
concepcionista ao reconhecer, por expresso texto legal, o direito aos alimentos do
nascituro que fica garantido desde a sua concepgéo e ndo apenas condicionado ao
seu nascimento com vida ( TEIXEIRA e RIBEIRO, 2010, 410).

No entanto nos dizeres de Maria Berenice Dias (2011, p.537), a garantia
dos alimentos, desde a concepcdo, ndo consagra a teoria concepcionista, pois 0s

alimentos ndo sédo assegurados ao nascituro, mas sim a gestante.

No mesmo sentido, Teixeira e Ribeiro lecionam que:

[...] os alimentos gravidicos representam uma pensédo alimenticia reclamada
pela gestante para cobrir as despesas adicionais do periodo de gravidez e
gue sejam delas decorrentes, no periodo compreendido entre a concepgao e
o parto (2011, p.537).
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Conforme Dias, a Lei 11804/2008 enumera as despesas que precisam ser
atendidas da concepcéo ao parto:
[...] alimento especial, assisténcia médica e psicoldgica, exames
complementares, internacdes, parto, medicamento e demais prescricfes
preventivas e terapéuticas indispensaveis a critério do médico. Mas o rol ndo
€ exaustivo, pois 0 juiz pode considerar outras despesas pertinentes. De

gualguer modo, sdo despesas com a gravidez e ndo todas as despesas da
gestante (2011, p. 537).

Perdurando a obrigacdo alimentar apdés o nascimento, a verba fixada
transforma-se em alimentos em favor do filho, ocorrendo assim a mudanca de sua
natureza. Portanto passa a ser atendido o critério da proporcionalidade de acordo

com as condi¢des econdmicas do genitor (Dias, 2011, p. 538).

A Lei 11.804/08, em seu artigo 2°, prevé:

Art. 2° Os alimentos de que trata esta Lei compreenderdo os valores
suficientes para cobrir as despesas adicionais do periodo de gravidez e que
sejam dela decorrentes, da concepgdo ao parto, inclusive as referentes a
alimentacdo especial, assisténcia meédica e psicolégica, exames
complementares, internacdes, parto, medicamentos e demais prescricdes
preventivas e terapéuticas indispensaveis, a juizo do médico, além de outras
gue o juiz considere pertinentes.

Paragrafo unico. Os alimentos de que trata este artigo referem-se a parte das
despesas que deverd ser custeada pelo futuro pai, considerando-se a
contribuicdo que também devera ser dada pela mulher gravida, na proporcao
dos recursos de ambos (BRASIL 2012).

Apesar de algumas duvidas, a lei dos alimentos gravidicos surgiu para
regulamentar e resguardar os direitos dos nascituros, resgatando a responsabilidade

paterna.

Antes da Lei a acdo era em nome do nascituro representado por sua mae,
com base na Lei n° 5.478, de 25 de julho de 1968 e formular pedidos de alimentos

provisionais conforme art. 4° da referida Lei em comento.

Além do mais é necesséario finalizar o estudo do tema central com o

entendimento de Maria Berenice Dias:

O ponto que mais tem gerado questionamento em sede de alimentos
gravidicos diz com a possibilidade de a paternidade ser afastada. A

reocupacdo é recente, mas este risco ja havia, ao mesmo desde o momento
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em que a justica passou a fixar alimentos provisérios mediante indicios de
paternidade (2011, p.539).

Assim,finaliza-se que mesmo que o0s alimentos sejam irrepetiveis, ao
litisconsorcio que nado for genitor do nascituro, comprovado que a autora agiu de ma-
fé, gera o dever de indenizar, cabendo, inclusive a imposi¢cdo de pagamentos por

danos morais.

2.5 O NASCITURO NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

O nascituro € o que ira nascer, em outras palavras é o feto durante a
gestacdo; ndo € ser humano, ndo preenche ainda o primeiro dos requisitos

necessarios a existéncia do homem, isto é, o nascimento ( DIAS, 2006, p.340).

Venosa em sua obra diz que:

[...] nascituro € o ser humano ja concebido, que se encontra no ventre
materno por nascer. Sua potencialidade de vida deve ser protegida pelo
ordenamento. Duas condi¢cdes sdo necessérias para possibilitar a curatela de
seus bens: falecimento do pai ou perda do poder familiar se estiver a mulher
gravida e ndo se encontrar esta em condi¢cdes de exercer o poder familiar
(2010 p. 359).

Diante da opcdo de proteger o nascituro desde a sua concepcgao, €
declarado expressamente o direito fundamental de protecdo a gestante,
reconhecendo a Lei 11804/2008 o que dispde o art. 2° do CC “A personalidade civil da
pessoa comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepcao,
os direitos do nascituro”, onde estdo em jogo a dignidade, liberdade e respeito
(RIZZARDO, 2011, p.686).

A obrigacgéo de prestar alimentos surge antes do nascimento. O nascituro
pode reivindicar alimentos, sendo que a recente Lei n° 11804 de 2008, onde trata dos
alimentos gravidicos, assegura direitos ao nascituro ou seja, alimentos a gestante se
transformando em alimentos ao filho quando do seu nascimento ( DIAS, 2011,
p.536).

Maria Berenice Dias afirma que:
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A doutrina da protecdo integral abraca a crianca desde a concepcéo, logo
cabe ao juiz, a partir desse parametro essencial partir dessa premissa basica
para suas decis6es fundamentais (2011, p.480).

Referida autora entende que, a justica ainda resiste em reconhecer a
obrigacdo alimentar antes do nascimento, pois exige prova de parentesco ou da
obrigacéo. (DIAS, 2011, p. 536)

Conforme Paulo Lobo o nascituro ja tem alguns direitos garantidos:

Garante-se ao nascituro a tutela dos direitos que lhe seréo transferidos se
nascer com vida, quando se convertera em pessoa. E o direito expectativo,
que incide imediatamente ao inicio da gravidez. O direito expctativo é
resolUvel, pois se encerra com o parto. [...] se nascer com vida, resolve o
direito expectativo, de que é titular o nascituro, e adquire definitivamente os
direito proprios apectativo pessoa. Se nascer morto, resolve-se o direito
expectativo sem qualquer transmisséo ou aquisi¢céo (2010, p.112).

Diante da citagdo acima, conclui-se que o nascituro tera todos os direitos

garantidos, desde que nasca com vida, pois se nascer morto ndo os tera.

2.6 PRINCIPIOS INERENTES AOS ALIMENTOS GRAVIDICOS

Nesse tdpico inicia-se um estudo sobre os principios inerentes aos
alimentos gravidicos, tais como: Dignidade da Pessoa Humana, da Solidariedade
Familiar, do Pluralismo das Entidades Familiares, da Afetividade, e por fim, o principio
da Protecdo Integral a Criancas e Adolescentes.

2.6.1 Principio da Dignidade da Pessoa Humana

Maria Berenice Dias ao se referir sobre o principio da dignidade da pessoa

humana entende que é o valor nuclear da ordem constitucional, conforme se verifica:

E o principio maior, fundante do Estado Democratico de Direito, sendo
afirmado ja no primeiro artigo da Constituicdo Federal. A preocupagéo com a
promoc¢do dos direitos humanos e da justica social levou o constituinte a
consagrar a dignidade da pessoa humana como valor nuclear da ordem
constitucional. Sua esséncia € dificil de ser capturada em palavras, mas
incide sobre uma infinidade de situacdes que dificilmente se podem elencar
de antemdo. Talvez possa ser identificado como sendo o principio de
manifestacdo primeira dos valores constitucionais, carregado de sentimentos
e emocdes. E impossivel uma compreenséo exclusivamente intelectual e,
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como todos os outros principios, também ¢é sentido e experimentado no plano
dos afetos.

[...]

O Direito das familias esta umbilicalmente ligado aos direitos humanos, que
tém por base o principio da dignidade da pessoa humana, versédo axiolégica
da natureza humana. O principio da dignidade humana significa, em Gltima
analise, igual dignidade para todas as entidades familiares. Assim é indigno
dar tratamento diferenciado as varias formas de filiacdo ou aos varios tipos de
constituicdo de familia, com o que se consegue visualizar a dimensédo do
espectro desse principio, que tem contornos cada vez mais amplos (2011, p.
62-63) (grifo no original).

Corroborando Maria Helena Diniz (2011, p.64) entende que o principio da

dignidade da pessoa humana “constitui base da comunidade familiar, garantindo o

pleno desenvolvimento e a realizacdo de todos os seus membros, principalmente da

crianca e do adolescente”.

Para Cristiano Chaves de Farias o principio da dignidade da pessoa

humana estd absolutamente interligado na relacdo da familia, e ndo pode ser

diferente na fixagdo dos alimentos, devendo, portanto ser observado referido

principio.

faz:

Ou seja, a familia existe em razdo de seus componentes e ndo estes em
funcdo daquela, valorizando de forma definitiva e inescondivel a pessoa
humana.

Simples, destarte, afirmar a evolu¢do da idéia de familia-instituicdo, como
protecdo justificada por si mesma, importando ndo raro em violacdo dos
interesses das pessoas nela compreendidas (especificamente os infantes),
para o conceito de familia-instrumento do desenvolvimento da pessoa
humana, evitando qualquer interferéncia que viole os interesses dos seus
membros, tutelada na medida em que promova a dignidade das pessoas de
seus membros com igualdade substancial e solidariedade entre eles (art. 1°e
3° da CF/88.

Eleito, pois, como principio fundamental da Republica, a dignidade da pessoa
humana veio a se coadunar com a nova feicdo da familia, passando a
garantir protecdo de forma igualitéria a todos os seus membros, em especial
a crianca e ao adolescente, como reza o art. 227 do Texto Magno, a quem
incumbe a familia, a sociedade e ao estado conferir protecdo integral e
prioridade a absoluta.

[.-]

Averbe-se: toda e qualquer decisdo acerca de alimentos deve ser prescindida
pelo (fundamental) principio da dignidade do homem, respeitando as
personalidade do alimentante ou alimentado, sob pena de incompatibilidade
com o Texto Magno (2007, p. 24-25).

Segundo Flavio Tartuce ao descrever sobre o tema, sabiamente assim o

Prevé o art.1°, inc. lll, da Constituicao Federal de 1988, que 0 nosso Estado
Democratico de Direito tem como fundamento a dignidade da pessoa
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humana. Trata-se daquilo que se denomina principio maximo, ou
superprincipio, ou macroprincipio, ou principio dos principios. Diante desse
regramento inafastavel de protecédo da pessoa humana é que esta em voga,
atualmente entre nds, falar em personalizacdo, respersonalizacdo e
despatrimonializacdo do Direito Privado. Ao mesmo tempo em que 0
patrim6nio perde importancia, a pessoa é supervalorizada.

Ora, ndo ha ramo do Direito Privado em que a dignidade da pessoa humana
tenha mais ingeréncia ou atuacao do que o Direito de Familia. De qualquer
modo, por certo, é dificil a denominacao de que seja o principio da dignidade
da pessoa humana (2010, p.6).

Nos dizeres de Teixeira e Ribeiro (2010 p. 05) ndo ha ramo do Direito
privado em que dignidade da pessoa humana tenha mais ingeréncia ou atuacdo do

gue o Direito de Familia.

Percebe-se assim, que o principio da dignidade humana é a condicéo para
a propria existéncia humana, pois sem dignidade o ser humano limita-se a uma mera

existéncia fatica.

2.6.2 Principio da Solidariedade Familiar

Tartuce ao lecionar sobre o principio da solidariedade entende que é o
objetivo fundamental da Republica Federativa do Brasil, e com base nesse principio

justifica a obrigacao alimentar:

A solidariedade social é reconhecida como objetivo fundamental da Republica
Federativa do Brasil pelo art. 39, inc.l, da Constituicdo Federal de 1988, no
sentido de buscar a constru¢do de uma sociedade livre, justa e solidaria. Po
razbes Obvias, esse principio acaba repercutindo nas relagbes familiares, ja
gque a solidariedade deve existir nesses relacionamentos pessoais. Isso
justifica, entre outros, o pagamento dos alimentos no caso de sua
necessidade, nos termos do art. 1.694, do atual Cadigo Civil.

[--]

Mas vale lembrar que a solidariedade ndo é sO patrimonial, é afetiva e
psicoldgica (2010, p. 8).

A palavra solidariedade nos remete a dependéncia muatua, entre os
homens, onde o ser humano tem necessidade de viver em sociedade na dependéncia

um do outro.

Para Maria Berenice Dias (2011 p. 63), esse principio, que tem origem nos

vinculos afetivos dispde de conteudo ético, pois contém em suas entranhas o proprio
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significado da expressdo solidariedade, que compreende a fraternidade e a
reciprocidade.

Vale frisar que o principio da solidariedade familiar também implica respeito
e consideracdo mutua e relacdo aos membros da familia (TEIXEIRA E RIBEIRO
2010, p.8).

Como ja se sabe, o ser humano existe se existir o outro, sendo assim, une

o homem enquanto ser social, senhor de direitos e deveres.

2.6.3 Principio do Pluralismo das Entidades Familiares

Para Roberto Goncalves Dias (2011, p.367) a partir da Constituicdo
Federal de 1988, afirma que as estruturas familiares adquiriram novos contornos. Nas
codificagBes anteriores, somente 0 casamento merecia reconhecimento e protecao, ja

os demais vinculos familiares eram condenados a invisibilidade.

Referido autor entende que:

A partir do momento em que as unifes matrimonializadas deixaram de ser
reconhecidas como a Unica base da sociedade, aumentou o aspecto da
familia. O principio do pluralismo das entidades familiares é encarado como o
reconhecimento pelo Estado da existéncia de vérias possibilidades de
arranjos familiares (2011, p. 367).

Sendo assim o principio do pluralismo das entidades familiares tem
reconhecimento pelo Estado diante da existéncia de varias possibilidades de arranjos

familiares.

2.6.4 Principio da Afetividade

Para Tartuce o afeto é o principal fundamento das relacdes familiares, ele

quebra paradigmas e traz a concepc¢ao de familia de acordo com o meio social.

O afeto talvez seja apontado, atualmente, como o principal fundamento das
relacbes familiares. Mesmo ndo constando a palavra afeto no Texto Maior
como um direito fundamental, podemos dizer que o afeto decorre da
valorizacdo constante da dignidade humana.
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No que tange a relagbes familiares, a valorizagdo do afeto remonta ao
brilhante trabalho de Jodo Baptista Vilella, escrito no inicio da década de
1980, tratando da desbiologizacdo da paternidade. Na esséncia, o trabalho
procurava dizer que o vinculo familiar seria mais um vinculo de afeto do que
um vinculo biolégico. Assim, surgiria uma nova forma de parentesco civil — a
parentalidade socioafetiva — baseada na posse de estado de filho.

[-.]

Na jurisprudéncia nacional, o principio da afetividade vem sendo muito bem
aplicado, com o reconhecimento da parentalidade socioafetiva, predominante
sobre o vinculo biolégico.

Para nds, o principio da Afetividade € importantissimo, pois quebra
paradigmas, trazendo a concepc¢édo da familia de acordo com o meio social
(2010 p. 14,16).

Na concepcdo de Dias (2011, p. 258), este principio faz despontar a
igualdade entre irmaos biolégicos e adotivos e o respeito a seus direitos
fundamentais. O sentimento de solidariedade reciproca ndo pode ser perturbado pela

preponderancia de interesses patrimoniais.

2.6.5 Principio da Protecéo Integral a Criangas e Adolescentes

Maria Berenice Dias ao se referir sobre o principio da Protecao Integral da

crianca e do adolescente sabiamente assim o faz:

A consagracao dos direitos de criangas, adolescentes e jovens como direitos
fundamentais (CF 227), incorporando a doutrina da protecdo integral e
vedando referencias discriminatérias entre os filhos (CF 227 § 6.9),alterou
profundamente os vinculos de filiagao.

[--]

A maior vulnerabilidade e fragilidade dos cidaddos até os 18 anos, como
pessoas em desenvolvimento, os faz destinatarios de um tratamento especial.
Dai a consagracao do principio da prioridade absoluta, de repercusséao
imediata sobre o comportamento da administracdo publica, na entrega, em
condicbes de uso, as criancas, adolescentes e jovens dos direitos
fundamentais especificos, que Ihes s@o consagrados constitucionalmente
(2011, p. 68) (grifo no original)..

Tania da Silva Pereira (2000, p.14) entende que a protecdo como
prioridade absoluta a crianca e ao adolescente, ndo € mais obrigacdo exclusiva da

familia e do Estado e sim um dever social, conforme se verifica:

A Doutrina Juridica da Protecédo Integral passou a vigorar em nosso pais a
partir da Constituicdo Federal de 1988, mas teve as suas bases no
movimento da mobilizagdo do inicio da década de 80, que fora marcado por
um intenso debate sobre os diversos aspectos da protecdo da infanto-
adolescéncia.
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De acordo com esta Doutrina, a popula¢do infanto-juvenil, em qualquer
situacdo, deve ser protegida e seus direitos, garantidos, além terem
reconhecidas prerrogativas idénticas as dos adultos.

Por ela, “criancas e adolescentes sdo sujeitos de direitos universalmente
conhecidos, ndo apenas de direitos comuns aos adultos, mas além desses,
de direitos especiais, provenientes de sua condicdo peculiar de pessoas em
desenvolvimento, que devem ser assegurados pela familia, estado e
sociedade”

A protegdo, com prioridade absoluta, ndo é mais obrigacdo exclusiva da
familia e do Estado: € um dever social. As criancas e os adolescentes devem
ser protegidos em razdo de serem pessoas em condicdo peculiar de
desenvolvimento (2000, p.14) (grifo no original)..

O Principio da Protecéo Integral a crianca e adolescente foi consolidado de

forma clara na Constituicdo Federal em seu artigo 227 conforme se verifica:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude,
a alimentacdo, a educacgdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo,
exploracgéo, violéncia, crueldade e opressédo (BRASIL 2012).

O principio em tela esta consolidado na Constituicdo Federal, mas irradia
efeitos em varios dispositivos trazido pelo Estatuto da Crianca e Adolescente,

conforme se verifica pelos artigos 5° e 6°.

Art. 5° Nenhuma crianca ou adolescente serd objeto de qualquer forma de
negligéncia, discriminacdo, exploragdo, violéncia, crueldade e opresséo,
punido na forma da lei qualquer atentado, por acdo ou omissdo, aos seus
direitos fundamentais.

Art. 6° Na interpretacdo desta Lei levar-se-40 em conta os fins sociais a que
ela se dirige, as exigéncias do bem comum, os direitos e deveres individuais
e coletivos, e a condic&o peculiar da crianca e do adolescente como pessoas
em desenvolvimento.

Tania da Silva Pereira ao se referir sobre os artigos acima, dispds que:

Merecem especial destaque os arts. 5° e 6° do Estatuto da Crianca e do
Adolescente (Lei 8.069/90), por proporcionarem aos operadores do Direito
clara compreenséo, do principio do “melhor interesse da crianga”.

[--]

Ha que se interpretar esta regra da forma mais ampla, ou seja, sem qualquer
elemento discriminatdrio, a exemplo do sexo, idioma, cor, religido, origem de
nacionalidade ou social, condi¢des de fortuna, etc (2000, p.16).

Sendo assim diante das citacdes acima e da legislacdo brasileira se verifica
que o principio da Protecao Integral a Criancas e Adolescentes deve sempre ser

observado e aplicado quando se estiver diante de um caso que os envolva, visto que
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possui raiz forte no ordenamento juridico brasileiro, garantido na Carta Magna e

refletindo em outras espécies legislativas.
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3 LEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA PARA FIGURAR NA ACAO DE
ALIMENTOS GRAVIDICOS

Para Roberto Goncgalves Dias ao lecionar sobre a legitimidade ativa e
passiva para figurar na acdo de alimentos gravidicos, tecendo comentarios
especialmente aos artigos 1° e 2 ° da Lei n.° 11.804/2008, que regulamenta 0s
alimentos gravidicos, assim o faz:

Preceitua o art. 1° da lei em epigrafe: esta lei disciplina o direito de alimentos
da mulher gestante e a forma como serd exercido. A legitimidade para a
propositura da acdo de alimentos €, portanto, da mulher gestante,
independentemente de qualquer vinculo desta com o suposto pai. Basta a
existéncia de indicios de paternidade, para que o juiz fixe os alimentos
gravidicos, que perdurardo até o nascimento da crianga (art. 6°). Ao fazé-lo, o
juiz sopesara as necessidades da parte autora e as possibilidades da parte
ré.

A legitimidade passiva foi atribuida exclusivamente ao suposto pai, ndo se
estendendo a outros parentes do nascituro (2011, p. 576).

A legitimidade ativa para propositura da acao de alimentos gravidicos é da
mulher gestante e ndo do nascituro, conforme determinado pelo caput do artigo 1° da
Lei n.° 11.804/2008 “Art. 1° Esta Lei disciplina o direito de alimentos da mulher
gestante e a forma como sera exercido”.

Porém o artigo 6.° do dispositivo legal em questédo traz que os alimentos
gravidicos perdurardo até o nascimento da crian¢a e apos transformam-se em penséao
alimenticia em seu favor, até que uma das partes solicite a sua revisdo, havendo,
portanto conversdo de titularidade, de maneira que os alimentos gravidicos sao
transformados em penséo alimenticia e passam a ter como titular a crianca, e nao

mais a mulher gestante.

Dispde o art. 6° da Lei:

Art. 6% Convencido da existéncia de indicios da paternidade, o juiz fixara
alimentos gravidicos que perdurardo até o nascimento da crianca, sopesando
as necessidades da parte autora e as possibilidades da parte ré.

Paragrafo Unico. Apds o nascimento com vida, os alimentos gravidicos ficam
convertidos em pensdo alimenticia em favor do menor até que uma das
partes solicite a sua revisdo. (BRASIL, 2012).
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Referida lei traz também em seu artigo 2°, paragrafo Unico, que a
legitimidade passiva é do suposto pai do nascituro, indicado pela autora, conforme se
verifica:

[..]

Paragrafo Unico. Os alimentos de que trata este artigo referem-se a parte das
despesas que devera ser custeada pelo futuro pai, considerando-se a
contribuicdo que também devera ser dada pela mulher gravida, na proporcéo
dos recursos de ambos (BRASIL 2012).

Diante do exposto restou evidenciado que a legitimidade ativa para figurar
na Acdo de Alimentos Gravidicos é da mulher gestante e ndo do nascituro; enquanto

gue a legitimidade passiva é do suposto pai.

3.1 LITISCONSORCIO

Como existe um leque de obrigados a prestacdo alimentar, mais de um
devedor pode ser acionado a responder pelo pagamento. Sempre que ficar mais de
uma pessoa em qualquer dos polos de uma demanda, trata-se de litisconsorcio
(DIAS, 2007, p.493).

Assim, sera estudado previamente este instituto para, no derradeiro
capitulo, examinar-se a sua viabilidade nas ac6es onde sdo pleiteados os alimentos

gravidicos.

3.1.1 Conceito

Na interpretagdo de Fredie Didier Junior litisconsorcio ocorre quando

houver:

[...] reunido de duas ou mais pessoas assumindo, simultaneamente, a
posicdo de autor ou de réu. Convém lembrar que se os litisconsortes
possuirem advogados distintos, seus prazos serdo contados e dobro (art.191
do CPC), regra especial que ndo se aplica ao prazo recursal, quando
somente um dos litisconsortes houver sucumb  Marcus Vinicius Rios
Gongalves (2010, p. 130) ao lecionar sobre litisconsoércio deixa claro que
neste caso ha um processo com mais de um autor ou réu e que referido
fendmeno sb6 ocorre por economia processual e harmonizagao dos julgados,
conforme se verifica;
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No litisconsércio ndo ha multiplicidade de processos, mas um processo com
mais de um autor ou réu. Todos os Litisconsortes sé@o partes e tem iguais
direitos

As razdes pelas quais a lei 0 admite sdo a economia processual e a harmonia
dos julgados. Para que ele se forme é preciso que haja uma certa similitude
de situacdes entre os diversos litisconsortes. Por isso, de todo conveniente
que, em vez de dois ou mais processos, a questao seja decidida em apenas
um. Além da economia que dai advém, havera um sé julgamento, evitando-se
o risco de que sejam proferidas decisfes conflitantes.

O que justifica a formacao do litisconsorcio é a existéncia de uma inter-
relacdo entre as situacdes juridicas de direito material do litisconsortes. Por
isso, € melhor que elas sejam decididas em um anico julgamento, garantindo-
se destarte a harmonia dos julgados” (2012, p. 333).

Nos dizeres de Eduardo Arruda Alvim (2010, p. 210) existe litisconsorcio

guando em uma mesma relacao juridico-processual, ha mais de um autor ou mais de

um réu, em um mesmo polo ou em ambos, se caracterizando pela pluralidade de

partes num dos polos da relacdo processual.

Logo Litisconsércio € a reunido de duas ou mais pessoas assumindo o

polo passivo, ativo ou até mesmo ambos os polos, para melhor harmonia no

julgamento e economia processual, sendo que todos os litisconsortes sédo partes e

tem iguais direitos.

3.1.2 Classificacao do litisconsorcio

Neste topico sera analisada a classificacdo doutrinaria acerca do

litisconsorcio. Sera feita uma analise da classificagcdo quanto: a posicdo, momento de

formacdao, a obrigatoriedade e plano de direito material.

3.1.2.1 Quanto a posicao: Ativo, Passivo e Misto

O ordenamento juridico brasileiro no “caput” do artigo 46 do CPC é claro ao

adotar a classificacdo quanto a posicédo, ja que entende que ha litisconsorcio quando

duas ou mais pessoas estiverem litigando, no mesmo processo, em conjunto ativa ou

passivamente.
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Corroborando, Fredie Didier Juanior ao lecionar sobre a classificacdo

litisconsorcial quanto a posi¢ao entende que:

O litisconsércio pode ser ativo, passivo, a depender do pélo da relacéo
processual em que se formar. Sera considerado misto, se a pluralidade de
pessoas ocorrer em ambos os pélos da relagdo (2012, p. 333).

Para Arruda Alvim (2010, p. 597) ao conceituar o litisconsércio com relagcao
a posicdo ocupada, ndo inova ao dispor que “O litisconsorcio serd ativo quando
houver pluralidades de autores; sera passivo quando houver pluralidade de réus; sera

misto quando houver pluralidade de demandantes e de demandados”.

Marcus Vinicius Rio Goncalves (2010, p. 130) da mesma forma, entende
que litisconsorcio também é “um fendmeno que ocorre quando duas ou mais pessoas
figuram como autoras ou rés no processo. Se forem autoras, o litisconsorcio sera

ativo; se rés, passivo; se ambas, bilateral ou misto”.

Portanto a classificacdo inicial do litisconsércio quanto a sua posicdo é
pacifica entre os doutrinadores citados, no sentido de que o litisconsércio podera

ocorrer no polo ativo, passivo ou até mesmo em ambos 0s polos.

3.1.2.2 Quanto ao momento de sua formacdao: Inicial e Ulterior

Para Eduardo Arruda Alvim (2008, p. 202) ao se referir sobre a presente
classificagao litisconsorcial, levando em conta 0 momento de sua formacgéo, entende
que “se ha litisconsorcio desde o momento da propositura da acéo, diz-se inicial; caso

contréario, ulterior”

O ordenamento em vigor, conforme se verifica pelo artigo 43 do CPC, traz

a possibilidade de ocorrer o litisconsércio ativo posteriormente a propositura da

demanda onde havera sucessao processual ou também a denominada substituicdo
de parte.

Art. 43. Ocorrendo a morte de qualquer das partes, dar-se-4 a substituicao

pelo seu espélio ou pelos seus sucessores, observado o disposto no art. 265.
(BRASIL, 2012).
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Assim € admissivel pelo ordenamento juridico atual, a formacdo do
litisconsoércio ativo posteriormente a propositura da acdo, ocasido esta que se dara
pelos termos do artigo 43 do CPC, nas hipoteses de sucessdo processual ou

substituicao de parte.

Alvim ainda acrescenta que:

Ha hipoteses em que ndo pode deixar de existir litisconsoércio, porque a lei
assim o determina (litisconsdrcio necessario simples e necessario unitario —
art. 47). Nesses casos, 0 juiz deverd determinar a citac@o dos litisconsorcios,
caso eles ndo estejam presentes desde o inicio do processo, tratando-se,
pois, de litisconsoércio ulterior, por defeito de formacdo precedente do
processo. Em verdade, s6 se podera falar em litisconsorcio ulterior se se
tratar de litisconsorcio necessério (2008, p 202).

Corroborando, Fredie Didier Junior ao se referir sobre a classificacao

guanto ao momento de sua formacao, assim o faz:

Litisconsorcio inicial € aquele que se forma contemporaneamente a formacao
do processo (art. 263 do CPC), quer porque mais de uma pessoa postulou,
quer porque em face de mais de uma pessoa foi oferecida a demanda.
Litisconsorcio ulterior é aquele que surge apés o processo ter-se formado.
Tem de ser encarado como excec¢do, pois ndo deixa de ser evento que
tumultua a marcha processual.

De trés maneiras pode surgir o litisconsércio ulterior: a) em razdo de uma
intervencao de terceiro (chamamento ao processo e denunciacdo da lide, por
exemplo); b) pela sucesséo processual (o ingresso dos herdeiros no lugar da
parte falecida, art. 43 do CPC); c) pela conexdo (art. 103 e 105 do CPC), se
impuser a reunido das causas para processamento simultaneo (2012, p. 333).

Para Arruda Alvim (2010, p. 593) o litisconsorcio podera ser inicial ou

ulterior, conforme se constitua ele com a propositura da agéo ou posteriormente.

O ordenamento juridico brasileiro em seu artigo 263 do CPC considera
proposta a demanda pelo despacho inicial do magistrado ou pela distribuicéo,

conforme se verifica:

Art. 263. Considera-se proposta a acdo, tanto que a peticdo inicial seja
despachada pelo juiz, ou simplesmente distribuida, onde houver mais de uma
vara. A propositura da acéo, todavia, s6 produz, quanto ao réu, os efeitos
mencionados no art. 219 depois que for validamente citado. (Disponivel em
http://www.planalto.gov.br, acessado em 23/09/2012)

N&o obstante, o litisconsorcio ulterior, comumente ocorre quando for caso
de litisconsorcio necessario ndo observado, destacando-se a postura que o

Magistrado tem que tomar frente a sua inobservancia:


http://www.planalto.gov.br/
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O litisconsorcio sera ulterior, comumente quando necessario (simples ou
unitario), e nao tiverem sido citados todos os litisconsoércios, que ja deveriam
ter sido citados ou ter comparecido ao processo (art. 47, paragrafo Gnico).
Nesta hipétese, o Juiz munido dos poderes que a lei lhe atribui, devera
determinar a citagdo dos litisconsortes necessario, ausentes até entao (art.
47, paragrafo Unico). Se for constatado tal vicio desde logo e quando da
propositura da acdo, 0 juiz devera marcar prazo para 0 autor sana-lo,
indeferindo a peticdo inicial diante do descumprimento (art. 47, paragrafo
nico, c/c o art. 267, |, do CPC) (2010, p. 593).

Diante das citacdes, conclui-se que o litisconsorcio podera ser inicial
quando desde a propositura da demanda ja h& a formacao do litisconsorcio, e podera
ser ulterior quando formado apO6s a propositura da demanda, ou seja, ap0s o

despacho inicial do magistrado ou pela sua distribuicdo, conforme artigo 263 do CPC.

3.1.2.3 Quanto a sua Obrigatoriedade: Litisconsorcio Facultativo e Necessario

3.1.2.3.1 Litisconsorcio facultativo

Para Marcus Vinicius Rios Gongalves o litisconsércio facultativo ocorre
guando existe a opcdo de forma-lo ou ndo, sendo que o Autor indica quem sao as
partes; porém ha casos em que a sua formacdo depende da vontade do réu
(GONCALVES, 2010, p.131).

Arruda Alvim ao lecionar sobre litisconsorcio facultativo faz relagéo entre a
vontade dos autores de forma-los e o seu devido enquadramento legal, caso contrario

restara prejudicada a formacao do litisconsorcio.

O chamado litisconsércio facultativo encontra sua ratio essendi,
principalmente, na economia processual. Até mesmo o litisconsoércio
facultativo havera de comportar enquadramento no ambito do art. 46 do CPC.
Isto quer dizer que, para ser formado, havera de existir a vontade dos autores
de forma-lo, enquadravel dentro da previséo legal. Ou seja, ndo havera de ser
formado fora de previsdo legal. Por isso € que, fora dessas hipotese (do art.
46), e ainda que se trate de pretenséo a formacéo de litisconsércio facultativo,
€ inviavel pretender-se instaurd-lo. Se se configurar hipétese em que teria
sido possivel a formacdo de litisconsorcio facultativo, ndo se havera de
determinar a citacdo de terceiro|...](2010, p. 597).

Eduardo Arruda Alvim (2008, p.213) ao descrever sobre o litisconsorcio

facultativo entende que “é aquele constituido pela vontade das partes, submetidas,
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tdo-somente, ao limite da compatibilidade de pedidos, de ritos e, evidentemente, as

regras que disciplinam a competéncia”.

Referido autor ainda comenta que:

Cabera ao autor, em casos tais, decidir pela formacdo (ou nao) do
litisconsorcio passivo, desde que a configuracdo concreta se afeicoe as
hipéteses normativas do art. 46. A vontade do réu ou dos réus, enquanto tal,
no sistema atual, ndo tem influencia na possibilidade de formacdo do
litisconsorcio. Por outro lado, dois ou mais litisconsortes, nos casos do art. 46,
integrardo o polo ativo da relacdo processual apenas se quiserem, desde que
nada haja que os impeca de litigar separadamente (2008, p. 213).

O Ordenamento Juridico Brasileiro é claro ao trazer no artigo 46 do Cédigo
de Processo Civil as hipéteses em que o litisconsorcio facultativo podera ser formado,

conforme se verifica:

Art. 46. Duas ou mais pessoas podem litigar, no mesmo processo, em
conjunto, ativa ou passivamente, quando:

| - entre elas houver comunh&o de direitos ou de obriga¢des relativamente a
lide;

Il - os direitos ou as obrigagfes derivarem do mesmo fundamento de fato ou
de direito;

lIl - entre as causas houver conexao pelo objeto ou pela causa de pedir;

IV - ocorrer afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito.

Paragrafo Unico. O juiz poderd limitar o litisconsércio facultativo quanto ao
namero de litigantes, quando este comprometer a rapida solucdo do litigio ou
dificultar a defesa. O pedido de limitacdo interrompe o prazo para resposta,
gue recomeca da intimacdo da decisdo. (BRASIL, 212).

Para Arruda Alvim (2010, p.594) o litisconsércio facultativo pode ser
formado ou nédo, nada afetando sua ndo formacdo os efeitos da sentenca que,

todavia, atingirdo somente quem tenha sido parte.

Referido autor ainda traz que a vontade do juiz na formagdo do
litisconsorcio facultativo é irrelevante, cabendo apenas as partes a op¢ao, e que essa
vontade encontra limite apenas nas hipoteses legais e no bom andamento processual,

conforme se verifica:

No litisconsércio facultativo, a vontade relevante para sua formacao, ou nao,
€ a principio, a do autor. Mas a formacao do litisconsércio ativo ou passivo
ndo pode comprometer o0 andamento do processo, tumultuando-o. Este € o
limite legal existente para a vontade do autor. Por isto é que se disse a
principio, dado que, se a juncéo de diversos autores no polo ativo da relacéo
processual ou de diversos réus no passivo puder afetar a rapida solucao do
litigio ou dificultar a defesa, ela podera ser limitada pelo Juiz, de oficio ou a
requerimento da parte (art. 46, paragrafo Unico, do CPC, acrescentado pela
Lei 8.952/1994). De qualquer sorte, desde que ausentes estes requisitos
enumerados pelo novo dispositivo, a formacgéo do litisconsorcio serd imposta
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pela vontade do autor, presentes os pressupostos legais (art. 46, caput e
incisos), sendo irrelevante a vontade contraria do Juiz ou do(s) réu (s). E
irrelevante, igualmente, a mera vontade do Juiz, que ndo pode impor a
formacgé&o do litisconsércio facultativo no polo ativo, se o autor ndo formou, e
nem no passivo. Da mesma forma o juiz ndo pode impor a formacdo do
litisconsorcio passivo (ndo tratando de litisconsorcio necessario ou
necessario-unitario) (2010, p.594).

Corroborando, Marcus Vinicius Rios Gongalves ao se referir sobre a

limitacao trazida pelo paragrafo unico do artigo 46 do CPC, no qual o Magistrado pode

limitar o nimero de litisconsortes caso seja comprometida a rapida solucdo do litigio

ou cause prejuizo ao direito de defesa, leciona que:

Esse dispositivo atribuiu ao juiz o poder de limitar o numero de litisconsortes,
desde que verificadas determinadas circunstancias. A primeira é que se trate
de litisconsércio facultativo, o que até dispensa maiores consideracoes,
porquanto, se ele for necessério, a presenca de todos é obrigatéria. A
segunda € que esteja presente uma dessas duas situa¢des: que o nimero de
litigantes seja tal que comprometa a rapida solugdo do litigio ou cause
prejuizo ao direito de defesa.

[...]

Em ambos os casos, o juiz reduzird o namero de litisconsortes. A lei ndo
estabelece um maximo de litigantes, o que devera ser decidido no caso
concreto, levando em consideracdo o tipo de questdo posta em juizo, e o
namero de participantes razoavel, que permita que o processo tenha uma
rapida solucdo, sem trazer prejuizo ao direito de defesa do réu.

A limitagdo pode ser determinada pelo juiz de oficio ou a requerimento do réu.
Jamais a pedido do autor, pois foi ele quem propés a demanda (2010,
p.131/132).

Diante do acima exposto verifica-se que uma vez presentes as hipoteses

do artigo 46 do CPC, ¢ livre para as partes a formacao do litisconsorcio facultativo,

sendo que a vontade do juiz se torna irrelevante. Porém, a facultatividade da

formacao do litisconsorcio em questdo esbarra em uma Unica limitagdo, que € o bom

andamento do processo.

3.1.2.3.2 Litisconsorcio necessario

Candido Rangel Dinamarco (2002, p.66), ao lecionar sobre litisconsércio

necessario, entende que dizer que “o litisconsorcio € necessario significa negar a

legitimidade de uma s6 pessoa para demandar ou para ser demandada isoladamente,

carecendo de agao”.
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Para Arruda Alvim (2010, p. 594) o litisconsoércio necessario refere-se as
hipéteses em que “é indispensavel a presenca conjunta de diversos autores e ou

diversos réus, sob pena de ineficacia da sentenca”.

O ordenamento juridico em vigor é claro ao trazer no artigo 47 do Cdédigo
de Processo Civil, as hipéteses em que o litisconsorcio necessario devera ser

formado, conforme se verifica:

Art. 47. H& litisconsércio necessario, quando, por disposi¢cdo de lei ou pela
natureza da relacéo juridica, o juiz tiver de decidir a lide de modo uniforme
para todas as partes; caso em que a eficdcia da sentenca dependerd da
citacdo de todos os litisconsortes no processo.

Paragrafo Unico. O juiz ordenard ao autor que promova a citagéo de todos os
litisconsortes necessarios, dentro do prazo que assinar, sob pena de declarar
extinto o processo.

Marcus Vinicius Rios Gongalves (2010, p.133/134) ao lecionar sobre
litisconsorcio necessério, inicialmente traz as hipéteses de o litisconsorcio ser
necessario por forca de lei ou pela natureza da acdo, e posteriormente faz uma
relacdo ao modo de julgamento pelo Juiz, no qual ha situacdes e quem as sentencas
deveréo iguais para todos os litisconsortes e situacbes em que poderdo ser distintas,

conforme se verifica:

Em duas hipGteses serd obrigatério o litisconsércio: quando houver lei
determinando a sua formag&o ou quando a natureza da relagéo juridica for tal
gue o juiz tenha de decidir de modo uniforme para todas as partes.

A primeira hip6tese é mais simples, pois ndo ha o que se discutir quando a lei
impde a sua formacéo, como, por exemplo, nas a¢des de usucapido, em que
0 art. 942 estabelece a citagdo daquele em cujo nome o imoével estiver
registrado, bem como de todos os confinantes e dos terceiros interessados.
Outro exemplo é o do CPC, art. 10, § 1°, que determina a citacdo de ambos
os cbnjuges nas ac¢des que versem sobre direito real imobiliario.

E possivel, porém, que o litisconsoércio seja necessario mesmo que nio haja
lei determinando a sua formacado. Para que seja possivel identificar em que
situacdo isso ocorre, é preciso examinar a natureza da relacéo juridica que
esta sub judice. Existem relagdes de direito material que s&@o Unicas, unas,
incindiveis e que tém mais de um titular. O casamento, por exemplo, é dessa
natureza, porque nado é possivel dissolvé-lo para o marido e ndo para a
mulher. Ou ele é valido para ambos, ou para ninguém.

[.-]

O litisconsorcio necessario por forca de lei podera ser unitario ou simples. Ha
hipéteses em que a lei manda forma-lo, e a relacgao juridica € una e incindivel.
E o caso da acdo de dissolucéo e liquidacédo de sociedade comercial, em que
os art. 655 a 674 do CPC de 1939, ainda em vigor, determinam a citacao da
pessoa juridica e de todos os sécios. O Litisconsorcio é necessario por forca
de lei, mas é também unitario, ndo podendo o juiz dissolver a sociedade para
alguns e ndo para os demais. Em situagdes assim, nem era preciso que a lei
determinasse a formacao do litisconsoércio. A propria natureza da relacdo sub
judice impde a sua formacéo.
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Todavia, ha casos em que o litisconsércio € necessario por forca de lei, e
simples, porque norma juridica impde a sua formagdo, mas a sentenga néo
precisa ser igual para todos os litisconsortes. E o que ocorre, por exemplo,
nas acdes de usucapido, em que o pedido, tal como formulado pelo autor,
podera ser acolhido em relacdo a alguns confrontantes, mas ndo a outros
(2010, p.133/134).

Sobre o paragrafo unico do art. 47 do CPC, Eduardo Arruda Alvim verifica
que sendo hipo6tese de litisconsércio necessario passivo e a parte ndo o observar, 0
juiz, de oficio, deve determinar que o autor promova a citacao do litisconsorte faltante.
Se 0 autor ndo promové-la ou caso nao tome todas as providéncias necessdrias para

a citacao, o processo sera extinto sem resolucédo de mérito:

Na hipétese de litisconsorcio necessario passivo, todos deverdo ser citados,
diz o paragrafo Unico do art. 47, iniciando-se a contagem do prazo de
contestacdo da data da juntada do Ultimo aviso de recebimento (AR) ou
mandado aos autos (inciso | a Ill do art. 241 do CPC).

O juiz deve determinar que o autor promova a citagdo dos litisconsortes
necessario, e, se 0 autor ndo atender a tal determinacéo, devera extinguir o
processo, segundo p pardgrafo Unico do art. 47. Importe salientar que nessa
hipétese o processo deve ser extinto ndo por ilegitimidade passiva, pois o
litisconsorte presente é parte legitima, mas porque ndo se podera chegar a
sentenca de mérito sem a presenca de todos dos litisconsortes necessario
(parte final do paragrafo Unico do art. 47 do CPC).

[...]

Assim, compete ao autor tomar as providencias necessdrias para que a
citacdo se aperfeicoe, tais como recolher diligencias para citacdo por oficial
de justica, arcar com despesas de citacdo postal, dentro outros (2010, p.
228).

Diante das citagbes acima, verifica-se que a ha litisconsorcio facultativo
guando as partes sao reunidas em uma unica demanda por comunh&o de direitos e
obrigacdes ou por mera vontade e ha litisconsoércio necessario por forca de lei ou por

forca de relacgéo juridica indivisivel, dependendo do caso sub judice.

Nas hipoteses de litisconsorcio necessario se o autor ndo atender tal
determinacdo ou se nao tomar as providéncias para que a citacdo ocorra, 0 juiz

podera extinguir o processo sem resolucao de mérito.

3.1.2.4 Quanto ao Plano do Direito Material: Unitario e Simples

3.1.2.4.1 Litisconsorcio unitario
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Para Arruda Alvim o litisconsoércio sera unitario quando a demanda deva
ser decidida de forma idéntica para todos quantos figurem em um mesmo polo da

relacdo processual.

Referido autor ainda dispfe que:

A esséncia da unitariedade significa ou € redutivel a que a acdo devera ser
contra ou a favor dos litisconsortes unitarios. Isto €, essencialmente, ha de
ser julgada procedentes ou improcedente, podendo, desta forma, a sorte no
plano do Direito Material variar, em certa medida (2010, p.595).

Marcus Vinicius Rios Gongalves ao descrever o litisconsorcio unitario

assim o faz:

E aquele em que a solugdo do litigio devera ser igual para todos. Para
verificar se um litisconsdrcio € unitario, deve-se fazer uma abstracdo e
imaginar se, em tese, existe alguma possibilidade de solucdes diferentes. Se
isso for incogitavel, havera a unitariedade. Se o Ministério Publico, por
exemplo, ajuiza uma acéo anulatéria de casamento em face do marido e da
mulher, ndo sera possivel, em hip6tese alguma, que o juiz anule o matriménio
para um e ndo o faca para o outro. Ou o casamento vale para ambos, ou ndo
vale para nenhum. A demanda tem por objeto uma relacgao juridica Unica e
incindivel, que tem mais de um titular, e ndo pode ser alterada em relagéo a
um, sem o ser quanto ao outro.

O litisconsorcio unitario, em regra, € também necessario. Afinal, se a relagao
Unica e incindivel tem varios titulares, todos serdo afetados caso ela seja
atingida. Por isso, é preciso que todos participem do processo (2010, p.140).

Fredie Didier ao lecionar sobre litisconsércio unitario esclarece que o
provimento jurisdicional nesse caso devera ser igual para todos os litisconsortes, nao
admitindo julgamento diverso, sendo extremamente claro ao mencionar que varias
pessoas serdo tratadas em um processo como se fossem apenas uma e que a
unitariedade se caracteriza pela cumulagdo dos seguintes requisitos: uma Unica

relacao juridica e essa relacao ser indivisivel.

Diz-se que ha litisconsércio unitario quando o provimento jurisdicional de
mérito tem que regular de modo uniforme a situagcdo juridica dos
litisconsortes, ndo se admitindo, para eles, julgamentos diversos. O
julgamento tera de ser o mesmo para todos os litisconsortes. O litisconsércio
unitario é a unidade da pluralidade: varios sdo considerados um; o
litisconsorcio unitario ndo € 0 que parece ser, pois vdarias pessoas Sao
tratadas no processo como se fossem apenas uma. Para que assim se
caracteriza o litisconsércio, dependera ele da natureza da relacdo juridica
controvertida no processo; havera unitariedade quando o mérito do processo
envolver uma relac&o juridica indivisivel. E imprescindivel perceber que s&o
dois os pressupostos para a caracterizacdo da unitariedade, que devem ser
investigados nesta ordem: a) os litisconsortes discutem uma Unica relagao
juridica; b) essa relagédo juridica é indivisivel.



37

[...]

O regime da unitariedade ndo cogita de ser indispensavel, ou nao, a
formacdo do litisconsércio. Atua num outro momento, posterior a
necessariedade de sua formacéo (e, por isso, comumente chamado de
“segundo momento”): diante do litisconsércio ja efetivamente formado, regula
ele, a partir do exame do objeto litigioso, a uniformidade do julgamento
quanto aos litisconsortes. E importante n&o relacionar, neste momento, o
litisconsoércio unitario e o litisconsorcio necessario, que pertence a outra
classificacdo (2012, p. 334/335).

Referido autor aprofunda o tema em tela ao concluir que diante da
impossibilidade do ordenamento juridico brasileiro obrigar alguém a litigar como autor
contra vontade prépria, o litisconsércio necessario serd sempre passivo e nunca ativo,
logo o litisconsércio unitario quando for passivo podera ser facultativo ou necesséario,

mas quando ativo somente podera ser facultativo.

Dai se pode chegar ja a uma concluséo: é perfeitamente possivel que haja
litisconsoércio necessario comum (ou simples, ou ndo-unitario). Basta que a
lei, por questdo de conveniéncia e buscando preservar o principio da
harmonizacéo dos julgados, e principalmente por economia processual — que
€ um dos fins a que se presta o préprio instituto do litisconsércio -, imponha a
necessidade. O litisconsorcio necessario — simples € basicamente, o
litisconsoércio necessario por forca de lei.

[...]

Durante algum tempo se entendeu que o litisconsércio unitario era uma
espécie do género litisconsércio necessario. Assim, pensava-se que 0
litisconsércio poderia ser necessario simples, quando houvesse a
possibilidade de julgamento heterogéneo, ou necesséario unitario, quando o
julgamento tivesse de ser Unico quanto a todos os litisconsortes.

A equivocada visdo, porém, foi superada. “O processualista brasileiro
moderno coloca corretamente em planos diversos os dois fenbmenos,
consciente de que sdo problematicas distintas a da indispensabilidade da
integracdo de todos os co-legitimados na relagdo processual (litisconsorcio
necessario ou facultativo) e a do regime de tratamento dos litisconsortes no
processo’.

A regra fundamental estabelecida pelo art. 47 do CPC é de que o
litisconsércio sera necessario sempre que unitario. Mas essa regra comporta
excecdes, ndo evidenciadas pela simples interpretacdo literal do aludido
dispositivo: ha também situacbes de litisconsorcio unitario facultativo (ou nao-
Nnecessario).

As situagBGes de litisconsércio facultativo unitario ocorrem notadamente
qguando o litisconsércio unitario deveria formar-se no polo ativo da relagao
juridica processual, mas se reconhece a legitimag&o ordinéria individual ou
mesmo a legitimacdo extraordindria para a propositura da demanda. A
faculdade ocorre porque: a) ndo se pode condicionar o direito de acdo do
autor a participagao dos demais co-legitimados como litisconsortes ativos e b)
proposta a demanda sem a presenca de todos os co-legitimados faltantes, ja
gue nao é admissivel, no nosso sistema, que alguém seja obrigado a litigar,
como autor, em demanda judicial. Em suma, o litisconsércio necessério é
sempre passivo.

[...]

Por conta disso vem-se entendendo que o litisconsércio unitario, quando for
passivo sera também necessério (aplicando-se a regra geral do art. 47 do
CPC), mas quando for ativo, sera sempre facultativo (2012, p.336/337).
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Portanto, diante das citacfes, verifica-se que no litisconsorcio unitario o
Magistrado devera julgar de forma uniforme para todos os litisconsortes, tratando
varias pessoas como se fosse apenas uma sé e que a unitariedade se caracteriza

pela cumulacao dos requisitos de unicidade e indivisibilidade da relagéo juridica.

3.1.2.4.2 Litisconsorcio simples

Para Marcus Vinicius Rios Gongalves (2010, p.140) litisconsorcio simples
€ aquele em que, ao proferir um julgamento, ndo estd o juiz obrigado a decidir de
maneira uniforme para todos. Nas demandas em que ele se forma o objeto ndo é
constituido por uma Unica relacéo juridica incindivel, mas por vérias relagdes juridicas

ou por uma relacao cindivel.

Fredie Didier Junior ao se referir sobre o litisconsorcio simples também o
chama de comum, dando-lhe uma nova nomenclatura, porém deixa claro que o
Magistrado tratara todos os litisconsortes como partes autdbnomas, distintas e que a

decisao judicial podera ser diferente, conforme se verifica:

O litisconsércio comum (ou simples) € aquele em que a decisédo judicial pode
ser diferente — a mera possibilidade de a decisdo ser diferente ja torna
simples o litisconsorcio. Ocorre quando ha uma pluralidade de relacdes
juridicas sendo discutidas no processo ou quando se discute uma relacdo
juridica cindivel. (como normalmente ocorre nos casos de solidariedade,
conforme, ja visto). O litisconsorcio simples é 0 que parece ser: cada um dos
litisconsortes € tratado como parte autbnoma (2012, p.334).

Eduardo Arruda Alvim ao diferenciar o litisconsércio simples do unitéario,

assim o faz:

Se os litisconsortes tiverem de ter a mesma sorte no plano do direito material,
a hipétese é de litisconsorcio unitario; se, todavia, houver possibilidade de a
sorte no plano do direito material ser distinta para cada qual dos
litisconsortes, o caso é de litisconsorcio simples. Observe-se bem que basta a
mera possibilidade de o desfecho da demanda ser distinto para cada qual dos
litisconsortes para que ndo se esteja diante de hipétese de litisconsorcio
unitario. Nao basta, pois, que a solucdo provavelmente venha a ser a mesma
para os litisconsortes — é preciso que ndo se possa conceber a possibilidade
de solucéo distinta para os litisconsortes, para que de litisconsércio se trate.
Dessa distingao decorrem importantissimas consequéncias de ordem pratica,
eis que as hipoteses de litisconsoércio unitario, exatamente porque a lide é
Unica, ndo se aplica o ja mencionado principio da independéncia entre os
litisconsortes, estampado no art. 48 do CPC (2008, p.204/205).
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Portanto diante das citagBes acima, resta claro que o litisconsércio seré
simples quando houver a possibilidade de decisdes diferentes e que a mera

possibilidade de decisdes diferenciadas ja faz o litisconsorcio ser simples.
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4 ANALISE DA (IM)POSSIBILIADE DE FORMAGAO DO LITISCONSORCIO
PASSIVO NA ACAO DE ALIMENTOS GRAVIDICOS, A LUZ DA LEGISLACAO
PERTINENTE E DOUTRINAS

Feitos os estudos sobre a acdo de alimentos gravidicos e o instituto do
litisconsércio no direito brasileiro nos capitulos anteriores, € o momento de verificar-
se, enfim, se h4 ou ndo possibilidade de formacao do litisconsorcio passivo na agéo

onde sdo pleiteados alimentos gravidicos.

Para tanto, promover-se-a a analise da legislacdo pertinente, e do

posicionamento doutrinario:

4.1 DA ANALISE DA LEI N° 11804/2008 ACERCA DA (IM)POSSIBILIDADE DE
FORMAGCAO DE LITISCONSORCIO PASSIVO NA ACAO DE ALIMENTOS
GRAVIDICOS

A Lei n° 11.804, de 05 de novembro de 2008, que regulamenta os
alimentos gravidicos, estabeleceu o direito de a genitora pleitear os alimentos em
face do suposto pai do nascituro, sendo que para ser exercido tal direito, basta que se

verifique indicios de paternidade.

No tocante a legitimidade passiva, caberd ao suposto pai figurar como réu,
e para a configuracdo da paternidade nesse primeiro momento, basta que haja

indicios que convengcam o magistrado, conforme estabelece o seu art. 6°.

Em analise literal da lei que regulamenta os alimentos gravidicos, verifica-
se gue a mesma é omissa sobre eventual possibilidade de litisconsércio passivo na

respectiva acao.
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Porém, a lei em tela, em seu artigo 11, prevé a possibilidade de aplicacédo
complementar do Cdédigo Civil e Cédigo de Processo Civil,0 que permitiria a principio

formacdao de litisconsorcio passivo.

Contudo o artigo 6° da referida lei é claro ao condicionar a fixacdo dos
alimentos gravidicos mediante a demonstracdo de indicios de paternidade para
convencimento do Magistrado. Assim conclui-se que caso a gestante n&do tenha
certeza de quem € o genitor, restaria prejudicado o pedido de fixacdo de verba

alimentar.

Portanto com base apenas na lei 11.804/2008, chega-se a posicionamento
de que na hip6tese de pluralidade de possiveis genitores seria impossivel a formacéo

de litisconsorcio passivo.

4.2 DO POSICIONAMENTO DOUTRINARIO ACERCA (IM)POSSIBILIDADE DE
FORMACAO DE LITISCONSORCIO PASSIVO NA ACAO DE ALIMENTOS
GRAVIDICOS

Acerca da legitimidade passiva a Lei n.° 11.804/2008 que disciplina os
alimentos gravidicos, em seu artigo 2°, paragrafo uUnico, dispde que a legitimidade
passiva da acdo é do suposto pai do nascituro indicado pela autora, conforme ja

trabalhado.

E conforme o artigo 6° da lei em comento, para a fixagdo da obrigacéo

alimentar sao necessarios.

Art. 62 Convencido da existéncia de indicios da paternidade, o juiz fixara
alimentos gravidicos que perdurardo até o nascimento da crianca, sopesando
as necessidades da parte autora e as possibilidades da parte ré. (BRASIL,
2012).

Porém, referida Lei ndo indica o que se deve entender por indicios de
paternidade. Para suprir referida omissdo Rolf Madaleno (2010, p. 411) entende que

indicios de paternidade séo facilmente comprovados por fotografias, escritos publicos
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e particulares, bilhetes, prova testemunhal, declaracdes e depoimentos, conforme se

verifica:

Para a fixacdo dos alimentos gravidicos € suficiente a existéncia de indicios
de paternidade, das chamadas presuncées de fato (hominis), pelas quais, as
observacGes faticas adquirem certo valor probatério, ou dispensam maior
seguranca na prova efetiva da relacao de filiacdo. Evidentemente, o juiz deve
se ater a indicios fortes, capazes de leva-lo a presuncdo da paternidade,
como ocorre com a existéncia de fotografias, escritos publicos e particulares,
bilhetes, prova testemunhal, declara¢cfes e depoimentos, sendo presumida a
paternidade no caso de a gestante ser casada com o réu e em todas as
demais hipéteses ventiladas no art. 1.597 do Cédigo Civil, mesmo quando
rompida a sociedade conjugal e nas situacdes de inseminacdo artificial
homéloga ou heterdloga, existindo prévia autorizacdo do marido (2010, p.
411).

Sergio Gilberto Porto (2004, p.71-72) ao lecionar sobre os indicios de
paternidade e a forma que o Magistrado devera interpreta-los, entende que nas acdes
alimentares sdo aplicados os principios da prova livre, iniciativa oficial e o principio do
onus da prova, e que ao fundamentar a decisdo o magistrado devera apenas
demonstrar na fundamentacéo que foi guiado pelo bom senso e experiéncia de vida

conforme se verifica:

[...] podemos afirmar que nas ac¢fes alimentares reguladas pela lei especial
vigoram em sua plenitude por aplicacdo subsidiaria o principio de prova livre
(art. 332 do CPC), o principio da iniciativa oficial (art. 130 do CPC) e o
principio do 6nus da prova (art. 333 do CPC). De outra 6ptica, o sistema de
apreciacdo das provas é o da persuasédo racional (art. 131 do CPC), ou seja,
0 juiz é livre na interpretacdo destas, porém esta liberdade n&o vai para além
das fronteiras dos autos; ndo podendo, por consequéncia, o0 magistrado se
valer de conhecimentos extra-autos, vez que deverd dar as razdes de seu
convencimentos na fundamentacao da decisdo, demonstrando que foi guiado
pela légica, pela razédo, pelo bom senso e pela experiéncia de vida (2004, p.
71-72).

Portanto, a lei é clara ao dispor que figurara como legitimado passivo
aguele que for indicado pela gestante como suposto pai, com base em indicios
suficientes.

Noutro turno, mas ndo menos importante repita-se que o artigo 11 da lei
que regula os alimentos gravidicos admite a possibilidade da aplicacdo de forma
subsidiaria do Codigo de Processo Civil. Assim é correto afirmar que diante da

omissao da lei em tela, as excec¢des que o réu pode alegar na Acédo de Investigacéo

de Paternidade podera também alega-las na Acéao de Alimentos gravidicos.
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Fernando Simas Filho (2007,p.83-85) ao lecionar sobre a investigacao de
paternidade trouxe uma excecdo de defesa do suposto pai intitulada como Exceptio
plurium concubentium (Excec¢édo de multiplo concubinato). Referida defesa consiste no
fato de o suposto pai provar que a mée do autor ao tempo da concepgdo manteve
com varios homens relacdes sexuais, e que portanto a acdo de reconhecimento de

paternidade ndo prosperam.

A excecdo de plurium concubentium é uma discutida modalidade de defesa,
gue consiste no fato provado de ter tido a mde do autor, ao tempo da
concepcao deste, relagdes concubinarias prolongadas, com mais de um
homem. O exame de tal defesa deve ser procedido com muita prudéncia e
rigor por parte do magistrado.

[...]

As razbes componentes da exce¢do devem demonstrar de forma inequivoca
gue, a época da concep¢do do autor, sua mde manteve concubinato com
mais de um homem. O réu devera provar em juizo que suas relacdes sexuais
com a mae do autor ndo gozaram de exclusividade e, que ndo havia entre
eles aquele minimo de fidelidade que o concubinato exige.

Trata-se de provar que durante a época da concepc¢do do autor, o réu
manteve relacfes sexuais esporadicas com sua méde, bem como o fizeram
diversos outros homens e, mais ainda, que com muitos deles, ela até mesmo
mantivera concubinatos simultaneos, com minimo de fidelidade, mas sem
residir no mesmo lar, mantendo, entretanto, continuadas relagfes sexuais.

[...]

Mesmo provado e comprovado o multiplo concubinato, a prova genética tem
maior peso, pois identificava as pessoas naquilo que eles tém de biolégico, e,
se positiva, apontara o Investigado como o genitor, em que pese ter a mae do
Autor mantido unides sexuais com outros homens...! (2007, p. 83-85).

Referido autor, ainda leciona que:

Invocada a ma conduta da mae do investigante devera o réu afirmar e provar
gue a mesma, durante o tempo de concepcdo, levava vida desonesta e
desregrada, conhecida e sabida por apreciavel nimero de pessoas.

[.-]

O investigado tem o dever de provar que a mée do autor oferecia e aceitava
encontros e que se portava de maneira suspeita com outros homens, além do
pretenso pai; que frequentava lugares suspeitos e lupanares, em companhia
de outras mulheres e homens de vida igualmente dissoluta...Necessitara
comprovar que a mae do autor, a época de sua concepgao, fora uma “garota-
de-programa” anunciando em jornais, revistas e guias de turismo, seu nome,
telefone, endereco e recados maliciosos, comprovantes documentais da
notoriedade...

[.-]

Esse tipo de defesa deve ser acompanhada de inequivoca e farta prova, tanto
testemunhal como documental, e exige dois requisitos: a notoriedade da ma
conduta da mulher, e sua coincidéncia com a época presumivel da
concepc¢do. E uma questdo estritamente de fato e deve ser apreciada pelo
juiz. (2007, p. 86-87) (grifo no original).
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Ante as citacdes feitas verifica-se que de um lado cabera a gestante a
comprovacao de indicios de paternidade ao propor a Acao de Alimentos Gravidicos e
em contrapartida ao suposto genitor € possivel em sua defesa expor o
comportamento da gestante, caso o réu ponha em duvida a credibilidade do indicio,
caberd ao magistrado a solugéo do conflito.

Além do mais é de suma importancia destacar que na gestacdo nao €
aconselhavel a realizacdo de exame para comprovacado da paternidade conforme se

verifica nos dizeres da doutrinadora Angeluci;

Para Impor a gestante um perigoso exame para a comprovacdo da
paternidade fugia a razoabilidade e, praticamente, denegria o direito a vida.
Bastava que o suposto pai resistisse a imputacdo para a gestagcdo chegar a
termo e a mulher frustrar-se na sua pretensdo a alimentos (2009 p. 65-71).

Decidira o juiz no ambito de uma cognicdo sumaria, com base nos indicios
de paternidade, a obrigacdo alimentar do suposto pai, que poderd apresentar
contestacdo, mas em restrito &mbito cognitivo também (OLIVEIRA JUNIOR, 2009).

Desse modo, “diferentemente da acao de alimentos da Lei n°. 5.478, de 25
de julho de 1968, a acéo de alimentos gravidicos ndo exige a prova pré-constituida da
paternidade” (ALMEIDA JUNIOR, 2009, p.41).

Para Fretas (2009, p. 19), em casos de indicios de paternidade, o 6nus da
prova cabera a genitora, devendo a mesma se valer de todos os meios de prova
para alcancar seu direito.

Assim dispde:

[...] Mesmo o pai ndo podendo exercer o pedido de exame de DNA como
matéria de defesa, cabe a genitora apresentar os 'indicios de paternidade
informada na lei por meio de fotos, testemunhas, cartas, e-mails, entre tantas
outras provas licitas que puder trazer aos autos, lembrando que, ao contrario
do que pugnam alguns, o simples pedido da genitora, por maior necessidade
gue ha nesta delicada condi¢ao, ndo goza de presunc¢éo de veracidade ou ha
uma inversdo do dnus probatério ao pai, pois este teria que fazer (ja que nao
possui 0 exame pericial como meio probatério) prova negativa, o que é
impossivel e refutada pela jurisprudéncia (2009, p.19).

Em relacdo ao pai ndo serd permitido durante o periodo de gestacdo a
realizacdo do exame de DNA, no qual poderia usar em sua defesa, cabe ao suposto
genitor se valer de outras provas.

Com relacdo a formacao de litisconsorcio passivo na figura dos avos na

acdo de alimentos gravidicos, a doutrina atual vem admitindo esta possibilidade.
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Para Maria Berenice Dias a aplicagdo subsidiaria do Codigo de Processo
Civil nos casos dos alimentos gravidicos € clara, sendo possivel, portanto, exigir

alimentos gravidicos dos avés, conforme se verifica:

Apesar de a lei (2.° paragrafo Unico) consagrar que os alimentos s&o
custeados pelo pai, tal ndo afasta a aplicacdo supletiva da lei civil, que impde
a obrigacdo complementar a outros obrigados em carater subsidiario. Logo,
possivel exigir alimentos gravidicos dos avos, com base no Cadigo Civil
(1.696 e 1.698) e em toda a construcao jurisprudencial e doutrinarias sobre o
tema até agora desenvolvida (2011, p. 539) (grifo no original).

Porém referida doutrinadora entende que o0s avdos somente serdo
chamados para figurar no polo passivo da demanda, criando-se assim o fenémeno do
litisconsércio passivo facultativo, caso o responsavel principal pelo fornecimento dos

alimentos ndo possa cumpri-los por algum motivo.

A possibilidade de pleitear alimentos complementares a parentes de outra
classe — se 0 mais proximo nédo estiver em condi¢des de suportar totalmente
0 encargo — vem se consolidando em sede jurisprudencial, que passou a
admitir a propositura de ac¢éo de alimentos contra os avos. Sdo chamados a
atender obrigacao prépria decorrente do vinculo de parentesco. Para tal, é
necessdria a prova da incapacidade, ou a reduzida capacidade do genitor de
cumprir com a obrigagdo em relacdo & prole. Também o reiterado
inadimplemento autoriza a propositura de acao de alimentos contra os avos,
mas ndo a cobranca de débito de alimentos contra eles. Nao cabe intentar
contra os avés execugdo dos alimentos ndo pagos pelo genitor, 0 que seria
impor a terceiro o pagamento de divida alheia.

E necessario, primeiro, buscar a obrigacdo alimentar do parente mais
proximo. Nada impede, no entanto, intentar acdo concomitante contra o pai e
o0 avO. Constitui-se um litisconsércio passivo facultativo sucessivo.
(,2011, 540- 541) (grifo no original).

Fredie Didier Jr. vai além da classificacéo trazida por Maria Berenice Dias,
entendendo que no caso em questdo ocorrera um litisconsorcio passivo facultativo
ulterior simples, conforme se verifica.

Aqui se visualiza a importancia do art. 1698 do C.C-2002. Ao que nos

parece, este artigo autoriza a formacdo de um litisconsorcio passivo
facultativo ulterior simples, por provocacédo do autor (2004, p. 438).

O codigo Civil de 2002 em seus artigos 1.696, 1.697 e 1.698 dispde que:

Art. 1.696 O direito a prestacéo de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e
extensivo a todos os ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais préximos
em grau, uns em falta de outros.

Art. 1.697. Na falta dos ascendentes cabe a obrigacdo aos descendentes,
guardada a ordem de sucessdo e, faltando estes, aos irméos, assim
germanos como unilaterais.
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Art. 1.698. Se o parente, que deve alimentos em primeiro lugar, ndo estiver
em condi¢des de suportar totalmente o encargo, serdo chamados a concorrer
os de grau imediato; sendo varias as pessoas obrigadas a prestar alimentos,
todas devem concorrer na propor¢do dos respectivos recursos, e, intentada
acdo contra uma delas, poderdo as demais ser chamadas a integrar a lide
(BRASIL 2012).

Yussef Cahali ao tecer comentarios sobre referidos dispositivos legais

conclui que:

Os sujeitos da relacéo juridico-alimentar, portanto, ndo se colocam apenas
nas condi¢des de pai e filho; estabelece-se, do mesmo modo, uma obrigagéo
por alimentos entre os filhos, genitores, avds e ascendentes em grau ulterior
(em linha reta inexiste qualquer limite de grau), caracterizada pela
reciprocidade (2006, p. 469).

Assim, referido doutrinador também entende que a obrigacdo de prestar

alimentos vai além da relacdo entre pai e filho, hda uma reciprocidade entre

ascendentes e descendentes a ser observadas, incluindo assim os avds como

sujeitos da relacao juridica.

Yussef Cahali também entende que ha uma hierarquia a ser observada,

onde so irdo prestar alimentos os parentes mais remotos se 0s que o precederem por

algum motivo ndo puderem o fazer:

Estabelecida a hierarquia dos devedores de alimentos, ndo se pode
pretender, singelamente, que o mais proximo excluem os mais remotos (tal
como acontece na vocacao hereditaria), mas se disp8e apenas que 0s mais
remotos sO serdo obrigados quando inutiimente se recorreu aos que 0s
precedem.

Mais precisamente para que os filhos possam reclamar alimentos dos avos,
necessario € que faltem os pais. Ou pela falta absoluta que resulta da morte
ou da auséncia. Ou pela impossibilidade de cumprir a obrigacdes, que se
equipara a falta.

[.]

Assim, os avOs sé estardo obrigados a prestar alimentos ao neto se o pai
deste ndo tiver condicBes de concedé-lo, estiver incapacitado ou for falecido;
assim a acdo de alimentos ndo procedera contra o ascendente de um grau
sem prova de que 0 mais proximo ndo pode satisfazé-la. (Yussef, 2006, p.
470 - 471).

Assim, conclui-se ser perfeitamente possivel a formacao de litisconsorcio

passivo na Acdo de Alimentos Gravidicos com relacdo a figura dos avés, porém so6
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ocorrera esse fenbmeno na hipétese de impossibilidade do cumprimento da obrigacéo

pelo responsavel principal.

Quanto a possibilidade de formacao de litisconsércio passivo nas agdes de
alimentos gravidicos com relacdo a pluralidade de possiveis genitores a doutrina
entende pela impossibilidade da formacdo do litisconsorcio, ja que uma vez a
gestante tenha mantido relacdes sexuais com mais de um homem, a analise dos
indicios de paternidade resta prejudicada, assim essa conduta acarretara a incerteza
acerca da condicdo de suposto pai do nascituro, conforme se verifica pelo artigo

publicado por Simdes:

No que tange a legitimidade passiva para a agdo de alimentos gravidicos
deverd figurar como réu o suposto pai, ou seja, aquele que a época da
concepcado manteve relacdes sexuais com a gestante respondera pela actio,
como uma conseqiéncia légica do principio da paternidade responsavel.
Caso a gestante tenha mantido relacfes sexuais com mais de uma pessoa,
entendemos nao ser possivel a formacédo de litisconsoércio passivo, vez que
tal conduta representara incerteza acerca da condicao de suposto pai do
nascituro, o que prejudicara a existéncia de indicios consistentes de
paternidade.

Em tais casos, comungamos do entendimento de que podera haver argligdo
da exceptio plurium concubentium, que acarretara na improcedéncia do
pedido inicial e, conseqiientemente, na extin¢cdo do feito nos termos do artigo
269, l, do CPC. (http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7562,
acesso em 06/11/2012).

Porém referido doutrinador entende haver apenas uma situacdo em que
sera admitida a formacdo do litisconsorcio passivo na figura de pluralidade de
possiveis genitores, que é a hipotese de a gestante ter sofrido violéncia sexual por
dois ou mais homens, devendo cada um dos infratores arcar de forma proporcional
com os custos da gestacéo, conforme se verifica:

Apenas em casos de violéncia sexual praticada contra a mulher por dois ou
mais homens é que vislumbramos a possibilidade de formagdo de
litisconsércio  passivo, devendo cada um dos infratores arcar
proporcionalmente com o0s custos da gestacdo. (http://www.ambito-

juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7562,
acesso em 06/11/2012).

Assim ao final deste estudo, pode-se concluir com base nos doutrinadores
acima trabalhados, que a formacéo do litisconsorcio passivo na acdo de alimentos
gravidicos € um fenbmeno que deve ser analisado sob diversos angulos, ja que
conforme visto € possivel a formagé&o do litisconsoércio na figura dos avos, na hipotese

de impossibilidade do cumprimento da obrigacéo pelo responsavel principal.


http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7562
http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7562
http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7562
http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7562
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Porém a formacdo do litisconsorcio passivo na figura de pluralidade de
possiveis genitores, em regra ndo sera admitida, ja que uma vez havendo duvida a
analise dos indicios de paternidade estara prejudicada, mas na hipotese de ter a
gestante sofrido violéncia sexual por dois ou mais homens, ser4 admitida a
possibilidade da formacg&o do litisconsorcio passivo, sendo que o custo da gestacao

sera suportado de forma proporcional.
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5 CONCLUSAO

Concluiu-se com este trabalho que o direito aos alimentos tem por intuito
garantir ao credor sua prépria subsisténcia, no que se refere a alimentacao
propriamente dita, a saude, a educagdo, ao lazer, dentre outras necessidades
bésicas.

Como visto, ndo significa somente o que assegura a vida, a obrigacao
alimentar tem um fim, atender as necessidades de uma pessoa que nao pode prover
a propria subsisténcia.

A lei dos alimentos gravidicos surgiu para regulamentar e resguardar o0s
direitos do nascituro, resgatando a responsabilidade paterna.

Nesta pesquisa buscou-se analisar a possibilidade da existéncia de
pluralidade de sujeitos passivo, nos termos desta lei, ha hipétese de davida acerca da
paternidade.

Como visto, o litisconsorcio tem a finalidade de reunir uma ou mais
pessoas no polo passivo, ativo, ou até mesmo em ambos os polos, para melhor
harmonia no julgamento e economia processual, sendo que todos os litisconsortes
sao partes e tem iguais direitos.

Assim, foi examinada a viabilidade do litisconsorcio passivo nas acdes
onde séo pleiteados alimentos gravidicos.

No entanto, constatou-se que € Onus da gestante a comprovacdo de
indicios de paternidade ao propor a Acao de Alimentos Gravidicos e em contrapartida
ao suposto genitor € possivel em sua defesa expor o comportamento da gestante.
Caso o réu ponha em duavida a credibilidade do indicio de paternidade cabera ao
magistrado a solugéo do conflito.

Ainda, verificou-se que a obrigacdo de prestar alimentos vai além da
relacdo entre pai e filho, havendo uma reciprocidade entre ascendentes e
descendentes, incluindo assim os avos como sujeitos da relacéo juridica.

Portanto conclui-se ser perfeitamente possivel a formacgéo de litisconsorcio
passivo na Acao de Alimentos Gravidicos quanto a figura dos avos, porém sO
ocorrera esse fendémeno na hipotese de impossibilidade do cumprimento da obrigacéo

pelo responsavel principal.
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Por derradeiro, restou concluido que o litisconsoércio passivo, havendo
pluralidade de possiveis genitores, em regra ndo sera admitido, ja que havendo
duvida, a analise dos indicios de paternidade estara prejudicada, 0 que acarreta a
improcedéncia do pedido. No entanto, vislumbra-se a possibilidade em casos de
violéncia sexual contra a mulher, sendo que o custo da gestacdo sera rateado de

forma proporcional entre os litisconsortes.
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